
 
 

Source : Municipalité des Coteaux 

 

 

Plan directeur des parcs, 

espaces verts et infrastructures 

de loisirs 

 

 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 



 

ii 
 

Source : Municipalité des Coteaux 

Mot du conseil municipal 
 

Les parcs, les jardins et les terrains de récréation sont nécessaires, ils ont d'énormes bienfaits sur 

notre santé physique et mentale. Parce qu’ils nous apportent de l’air pur, un coin de verdure qui 

est réconfortant et rafraîchissant. Aussi, parce qu’ils permettent à la population de vivre quelques 

heures chaque jour en plein air, ce qui est indispensable pour de saines habitudes de vie. 

Le plan directeur des parcs et espaces verts est un outil de planification permettant de dresser un 

état des lieux, d’identifier et de hiérarchiser une série d’actions à mettre en œuvre par la 

Municipalité des Coteaux au cours des 10 prochaines années (2022-2032). 

Ce plan est le résultat d’un laborieux travail d’analyses et de recherches et de consultations 

citoyennes. Pour nous, il était essentiel de prendre le pouls des Coteauloise et Coteaulois afin de 

connaître leurs besoins et leurs souhaits pour nos parcs et espaces verts. Les nombreuses 

suggestions et idées recueillies nous ont permis d’élaborer une feuille de route qui nous guidera 

dans la bonification et le développement de nos parcs au cours des prochaines années, en fonction 

des budgets disponibles. 

Les trois grandes orientations qui ont dirigé ce plan sont soutenues par les objectifs suivants : 

• Développer l’offre en termes de parcs, espaces verts et infrastructures de loisirs afin de 

répondre aux besoins actuels et futurs de la population coteauloise; 

• Mettre en valeur les particularités naturelles, ainsi que la localisation exceptionnelle de la 

Municipalité; 

• Développer des infrastructures visant à promouvoir et à encourager un mode de vie actif. 

C’est donc avec fierté que nous vous dévoilons l’aboutissement d’une démarche rigoureuse et de 

laquelle émane cet outil de planification qui guidera les investissements pour les années à venir 

afin de faire des Coteaux un milieu où il fait bon vivre! 
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Afin de réaliser le présent exercice de réalisation d’un plan directeur des parcs, espaces 

verts et infrastructures de loisirs, la Municipalité des Coteaux a retenu les services de la 

firme Apur agence d’urbanisme créatif pour accompagner le conseil dans la définition des 

choix municipaux. 
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CHAPITRE 1.  INTRODUCTION 
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1.1. Le plan directeur des parcs, espaces verts et infrastructures de 

loisirs 

1.1.1. Pourquoi un PDPEI 

Un plan directeur des parcs et espaces verts est un outil de planification et d’aide à la prise de 

décision pour les élus municipaux. Il s’agit d’un document venant dresser un portrait de la situation 

actuelle des parcs, espaces verts, infrastructures de loisirs et infrastructures communautaires afin 

de dresser un constat sur la desserte actuelle et de formuler des recommandations visant à bonifier 

l’offre aux citoyens et visiteurs de la Municipalité, en plus d’orienter et de planifier les interventions 

projetées dans un horizon à court, moyen et long terme. 

Pour mettre en lumière les interventions à programmer et à assurer leur pertinence, le présent 

document : 

▪ Dresse un portrait de la situation actuelle de la desserte en infrastructures communautaires 

et de loisirs ; 

▪ Vient le mettre en relation avec les tendances sociodémographiques, les particularités 

historiques, ainsi que les particularités géographiques du territoire pour être en mesure de 

proposer des interventions adaptées et respectueuses de leur contexte d’intervention ; 

▪ Identifie les besoins actuels et futurs de la population en fonction des projections et des 

exercices de consultation de certaines organisations communautaires œuvrant sur le 

territoire ; 

▪ Identifie les forces, faiblesses, opportunités et contraintes liées aux parcs, espaces verts 

et infrastructures de loisir ; 

▪ Défini une vision commune quant à l’évolution des parcs, espaces verts et infrastructures 

de loisir ; 

▪ Identifie des orientations découlant de ladite vision et propose des scénarios de 

développement et de bonification de la desserte actuelle ; 

▪ Propose un plan d’action comprenant, de manière non-exhaustive, un programme 

d’interventions à entreprendre, une quantification des coûts estimés, une stratégie de mise 

en œuvre et de financement, ainsi qu’un ordre de priorité des actions à entreprendre dans 

un horizon 0-10 ans. 
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Le processus d’élaboration du présent document est basé sur une approche collaborative entre la 

Municipalité, ses citoyens et les organisations communautaires ayant pignon sur rue sur son 

territoire.  

De plus, la démarche proposée pour identifier les différents éléments constituant le plan d’action a 

su tenir compte de l’ensemble des particularités du territoire afin d’en faire ressortir des éléments 

centraux venant justifier les choix d’aménagement proposé dans les prochains chapitres de 

manière logique. 

1.1.2.  Démarche participative 

Afin d’assurer que le contenu du présent document correspond aux besoins et volontés de la 

population et du conseil municipal, de nombreuses étapes de consultation ont été réalisées tout au 

long de l’élaboration du diagnostic, ainsi que de la vision, des orientations et des scénarios 

proposés.  

Le processus de consultation citoyenne a été réalisé en deux temps : 

▪ Tenue de tables de travail (3) ayant permis de sonder des résidents représentant chacun 

différents groupes au sein de la population afin d’assurer une représentation équitable de 

ces derniers et d’assurer un canal de transmission de l’information adapté à leurs besoins 

spécifiques ; 

▪ Tenue d’un sondage en ligne par l’entremise d’une plateforme dédiée où l’ensemble des 

citoyens ont pu se prononcer sur les actions souhaitées en lien avec les parcs, espaces 

verts et infrastructures de loisirs et culturelles. 

Les considérations et éléments pertinents étant ressortis de ces exercices de participation 

citoyenne ont été analysés et transposer au sein du présent document, au même titre que les 

suggestions et considérations soulevées par les membres du Conseil municipal. 
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CHAPITRE 2.  PORTRAIT ACTUEL 
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2.1. Localisation géographique 

Le territoire de la Municipalité des Coteaux est localisé au sein de la municipalité régionale de 

comté de Vaudreuil-Soulanges dans la région administrative de la Montérégie.  

Le cœur de la Municipalité est implanté en bordure du lac Saint-François et est adjacent aux 

municipalités de Saint-Zotique à l’ouest, de Coteau-du-Lac à l’est et de Saint-Polycarpe au nord. 

 

Sa localisation stratégique à proximité de l’autoroute 20 en fait un emplacement d’exception 

permettant d’offrir à ses citoyens les avantages liées à un environnement rural doté de perspectives 

paysagères d’exception, notamment grâce aux nombreuses percées visuelles vers le lac, en plus 

d’offrir un environnement urbain au cœur de son noyau villageois où commerces et services de 

proximité permettent de répondre aux besoins courants et semi-courants de la population et où la 

présence d’une infrastructure de transport d’importance assure une connectivité essentielle aux 

grands centres urbains environnants de la grande région de Montréal, ainsi qu’à la province voisine 

de l’Ontario.  

Le territoire de la Municipalité s’étend actuellement sur environ 12 km², résultat de la fusion des 

anciennes municipalités de Coteau-Landing et de Coteau-Station et environ 62% du territoire est 
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Source : Municipalité des Coteaux 

localisé dans la zone agricole permanente, telle que définie par la Loi sur la Protection du territoire 

et des Activités agricoles du Québec. 

2.2. Histoire 

Le territoire constituant l’actuelle municipalité fut initialement occupé par un poste de traite des 

fourrures à la fin du 17e siècle dont la localisation avantageuse permettait d’assurer la liaison 

commerciale entre la région de l’actuel territoire de Montréal et des grands-lacs. Ce territoire, 

dépendant initialement de la seigneurie de la Nouvelle-Longueuil était à l’époque appelé Anse-aux-

Bateaux. Le nom de Coteau-Landing découle d’ailleurs de la vocation de « débarcadère » à bateau 

qui pose les fondements de l’actuelle municipalité et vient lui conférer son caractère riverain 

déterminant de l’ADN du territoire. 

   Figure 1 Le village de Coteau Landing (date inconnue) 

 

 

La construction du canal de Soulanges sur 23,4 kilomètres, nécessaire pour éviter les rapides de 

la région de Montréal, fut réalisée entre 1892 et 1899 afin de permettre aux navires de plus en plus 

volumineux de rejoindre la région de Montréal de manière sécuritaire en empruntant notamment 

les écluses qui le composent. Le canal permit, suivant sa réalisation, de rediriger la circulation 

maritime qui empruntait auparavant le canal de Beauharnois, rendu inadapté en raison de sa 

profondeur trop limitée, qui avait lui-même remplacé le canal de Coteau-du-Lac construit en 1779. 
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Source : Municipalité des Coteaux 

 Figure 2 L’entrée du canal de Soulanges et ses écluses (date inconnue) 

 

 

Vers la fin du 19e siècle, l’appellation Coteau-Junction, ou Station du coteau, est utilisée pour 

identifier la municipalité distincte localisée à l’arrière de Coteau-Landing. Cette municipalité tire son 

nom et sa localisation de la gare de chemin de fer de la compagnie du Grand Tronc qui s’y établit 

à la suite de l’inauguration de la ligne ferroviaire Montréal-Toronto en 1905 et qui, encore 

aujourd’hui, est toujours existante sur le tronçon de la ligne Ottawa-Montréal exploitée par VIA Rail. 

L’implantation d’une infrastructure ferroviaire d’importance sur le territoire s’accompagne de 

l’inauguration d’un centre de réparation ferroviaire qui, ultimement, constitua les fondements de la 

spécialisation ferroviaire et de la prédominance des industries œuvrant dans la réparation 

d’équipements ferroviaires de secteur auquel il fut possible d’assister dans les années suivantes. 
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Source : Municipalité des Coteaux 

        Figure 3 Gare de Coteau-Station (date inconnue) 

 

 

La Municipalité des Coteaux fut officiellement constituée par la fusion des villages de Coteau-

Landing, localisé sur les berges de la rivière, et de Coteau-Station, localisé au nord à proximité de 

la rivière Delisle en mai 1994. Le logo de l’actuelle Municipalité des Coteaux tire d’ailleurs sa 

signification de l’histoire du territoire en illustrant la coupure occasionnée par le tracé de la voie 

ferrée au centre du territoire (gris), la présence de bollards servant à l’amarrage d’embarcation au 

quai (noir), la présence du lac St-François (bleu), la zone agricole (vert), le rappel à Coteau-Landing 

(voilier), ainsi que les deux municipalités ayant été fusionnées pour créer Les Coteaux (goélands). 

  



 

10 
 

2.3. Particularités sociodémographiques 

2.3.1. Croissance sociodémographique dans les dernières années 

 

La Municipalité a vu sa population croître de manière soutenue dans les dernières années. Le 

tableau suivant présente l’évolution de la population depuis 1991 selon les données collectées lors 

des recensements de Statistiques Canada:  

Tableau 1 : Évolution de la population de la municipalité des Coteaux (1991-2021) 

 1991 1996 2001 2006 2011 2016 2021 

Hommes 1 295 1 415 1 525 1 895 2 255 2 620 2 880 

Femmes 1 315 1 430 1 490 1 870 2 315 2 750 2 760 

Total 2 610 2 845 3 010 3 764 4 568 5 365 5 643 

Augmentation (%) / 9,0 5,8 25,1 21,4 17,5 5,1 

Source : Statistiques Canada 

Tableau 2 : Évolution de la population de la province du Québec (1991-2021) 

 1991 1996 2001 2006 2011 2016 2021 

Hommes 3 377 670 3 493 370 3 532 845 3 687 695 3 875 860 4 016 755 4 201 960 

Femmes 3 518 290 3 645 425 3 704 635 3 858 435 4 027 140 4 147 600 4 299 870 

Total 6 895 965 7 138 795 7 237 475 7 546 130 7 903 001 8 164 360 8 501 833 

Augmentation (%) / 3,5 1,4 4,3 4,7 3,3 4,1 

Source : Statistiques Canada 
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Source : Institut de la statistique du Québec 

2.3.2. Projections démographiques 

Les projections démographiques de l’Institut de la statistique du Québec les plus récentes (2021) 

démontrent que la population totale des Coteaux connaitra une augmentation de 27,53% d’ici à 

2041. Cette augmentation projetée est beaucoup plus importante que l’augmentation de la 

population totale projetée de la MRC de Vaudreuil-Soulanges (17,03%) et que celle de l’ensemble 

de la province (10,44%) laissant supposer une croissance très rapide de la population qui 

augmentera en moyenne de 393 habitants par période de 5 ans.  

Ces chiffres viennent confirmer l’hypothèse selon laquelle la pression que connaitront les 

parcs, espaces verts et infrastructures de loisir et de culture ira en augmentant dans les 

prochaines années, venant appuyer la volonté de la Municipalité de prévoir une amélioration 

de la desserte de ce type d’aménagements et d’infrastructures dans les prochaines années 

pour s’assurer de répondre aux besoins grandissants de sa population.  

Tableau 3 Projections démographiques 2021-2041 

Territoire 2021 2026 2031 2036 2041 
Augmentation 

2021-2041 
2021-

2041 (%) 

Les 
Coteaux 

5 707 6 183 6 584 * 6 951 * 7 278 * 1 571 * 27,53% * 

MRC de 
Vaudreuil-
Soulanges 

163 777 173 392 180 563 186 486 191 672 27 895 17,03% 

Province 
de 

Québec 

8 588 701 

8 947 602 

9 162 536 9 337 755 9 485 356 896 655 10,44% 

 

 
 
 
 * Cependant, les projections démographiques sur l’horizon 20 ans pourraient être atteintes d’ici 10 

ans compte tenu du fait que de nombreux projets de développement sont prévus dans le secteur 

nord de la municipalité. Il est donc important de prendre en compte ce constat dans les prochaines 

étapes de planification des parcs et des espaces verts du territoire de manière à assurer une bonne 

desserte des infrastructures destinées à la population des Coteaux.  
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Source : Institut de la statistique du Québec 

2.3.2.1. Situation projetée (2021-2041) 

L’analyse du tableau 6 permet de mettre en lumière que l’augmentation de la population qui sera 

vécue sur le territoire de la Municipalité se fera majoritairement au sein des groupes les plus âgés, 

atteignant jusqu’à 411% d’augmentation pour le groupe des 90 ans et plus entre 2021 et 2041. 

Ainsi, sur un horizon de 20 ans, il est possible de poser l’hypothèse que la pression vécue sur les 

infrastructures de loisirs évoluera graduellement pour se concentrer sur les infrastructures 

desservant les strates de la population correspondant aux groupes des aînés, bien que les 

augmentations à venir pour les groupes d’âges plus jeunes supposent une amélioration de la 

desserte des infrastructures leur étant dédiées. 

Tableau 4 Évolution de la répartition des groupes d’âge (2021-2041) 

Groupe 
d'âge 

2021 2026 2031 2036 2041 
Augmentation 

2021-2041 
2021-2041 

(%) 

Les 
Coteaux 

5 707 6 183 6 584 6 951 7 278 1 571 27,53% 

0-4 ans 314 356 382 394 395 81 25,80% 

5-9 ans 359 325 375 410 428 69 19,22% 

10-14 ans 375 382 347 400 438 63 16,80% 

15-19 ans 338 373 381 350 404 66 19,53% 

20-24 ans 322 370 386 381 344 22 6,83% 

25-29 ans 419 388 408 409 391 -28 -6,68% 

30-34 ans 379 433 396 420 428 49 12,93% 

35-39 ans 375 400 459 428 459 84 22,40% 

40-44 ans 455 417 441 503 469 14 3,08% 

45-49 ans 414 460 426 453 518 104 25,12% 

50-54 ans 389 433 474 438 463 74 19,02% 

55-59 ans 401 394 433 473 438 37 9,23% 

60-64 ans 361 413 398 431 469 108 29,92% 

65-69 ans 304 377 417 395 424 120 39,47% 

70-74 ans 227 290 358 394 374 147 64,76% 

75-79 ans 154 189 248 314 349 195 126,62% 

80-84 ans 71 113 145 197 257 186 261,97% 

85-89 ans 33 44 74 101 143 110 333,33% 

90 ans et 
plus 

17 26 36 60 87 70 411,76% 

Âge moyen 39,2 40,5 41,6 42,5 43,2 4  
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2.3.3. Répartition des groupes d’âges au sein de la population 

2.3.3.1. Situation actuelle 

Les graphiques à la page suivante illustrent la répartition des âges au sein de la population des 

Coteaux, de la MRC de Vaudreuil-Soulanges, ainsi que de l’ensemble de la province pour les 

années de recensement 2011 et 2016 disponibles au moment de la rédaction du présent document. 

L’analyse des données illustrées aux pyramides des âges démontre que la population des Coteaux 

suit, de manière générale, la tendance de vieillissement de la population qu’il est possible de 

constater sur l’ensemble de la province et qui se présente sous la forme d’une augmentation du 

volume de la portion supérieure des pyramides des âges entre 2011 et 2016.  

L’âge moyen des Coteaulois et des Coteauloise est de 36,3 ans en 2011 et de 36,9 ans en 2016, 

alors que l’âge moyen des Québécois est de 41 ans en 2011 et de 41,9 ans en 2016. 

Le poids démographique des différents groupes d’âge tend aussi à démontrer que la population de 

la municipalité des Coteaux est, en moyenne, plus jeune. En effet, en 2011, le groupe d’âge le plus 

représenté au sein de la population était le groupe des 30-34 ans, alors qu’il s’agit logiquement du 

groupe des 35-39 ans cinq ans plus tard en 2016 alors que pour l’ensemble de la province, il s’agit 

du groupe des 50-54 ans en 2011, ainsi que du groupe des 55-59 ans en 2016. 

Suivant l’analyse des données présentées aux pages suivantes, il est possible de faire 

ressortir certaines tendances générales qui devront être prises en compte dans 

l’élaboration du plan d’action et dans la détermination des objectifs relatifs à l’amélioration 

de la desserte en parcs, espaces verts et infrastructures de loisirs : 

• La tendance de vieillissement de la population est visible au sein de la population 

Coteauloise, mais de manière moins marquée et moins rapidement que sur 

l’ensemble du Québec ; 

• Le groupe d’âge le plus représenté au sein des Coteaux est 20 ans plus jeune que le 

groupe d’âge le plus représenté au sein de l’ensemble de la province ; 

• L’âge moyen des Coteaulois et Coteauloises est approximativement inférieur de 5 

ans à l’âge moyen de l’ensemble de la province ; 
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Tableau 7 Pyramide des âges 2016 Québec Tableau 8 Pyramide des âges Les Coteaux (2016) 

Tableau 5 Pyramide des âges Québec (2011) 

Femmes Hommes 
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2.4. Desserte en parcs, espaces verts et infrastructures de loisirs 

L’offre actuelle en termes de parcs, d’espaces verts et d’infrastructures de loisir sur le territoire de 

la Municipalité est très diversifiée. En effet, on y dénombre la présence de nombreuses 

infrastructures s’adressant à différents groupes au sein de la population comme le démontre 

l’inventaire suivant: 

13 parcs et espaces verts ; 

Parc Wilson (200, rue Principale); 

Parc Promutuel (232, rue Principale); 

Parc Réjean-Boisvenu (139, rue Adrien-Rouleau); 

Parc Émile-Asselin (51, rue Sauvé); 

Parc rue Bissonnette (rue bissonnette); 

Parc Au Grenier des souvenirs (121, rue Lippé); 

Parc Wathier (125, rue Robert); 

Parc Hervé-Laframboise (183, rue Principale); 

Parc Emblème (17, rue Principale); 

Parc Fournier (301, terrasse St-Pierre); 

Parc Louis-Stanislas-Pariseau (accès par le camping municipal); 

Parc Audrey (180, rue Martin); 

Parc des Papillons (rue Lippé); 

1 centre communautaire ; 

Centre communautaire (21, rue Prieur) comprenant 2 salles disponibles à la location ; 

1 salle communautaire ; 

Salle municipale (195, rue Principale) mise en location ; 

Bibliothèque municipale Lucile-C.-Sauvé (65, route 338); 

Édifice servant aux expositions culturelles Laurier-Léger (199, rue Principale) ; 

Camping municipal (46, rue Principale); 

1 réseau de pistes cyclables ; 

Une rampe de mise à l’eau et quai pour embarcations (rue Irénée-Ladouceur); 

Un jardin communautaire comprenant plusieurs emplacements ; 

Plusieurs infrastructures de loisirs 

1 terrain de baseball (parc Hervé-Laframboise) ; 

Des jeux d’eau (Parc Audrey); 

4 courts de tennis (parcs Réjean-Boisvenu et Audrey); 

1 terrain de soccer ; 

1 terrain de volleyball (parc Audrey); 

8 jeux de pétanque (parcs Réjean-Boisvenu et Émile-Asselin) ; 

2 tables de ping-pong (parcs Réjean-Boisvenu et Audrey); 

2 patinoires extérieures (parcs Émile-Asselin et Réjean-Boisvenu) 
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2.5. Classification des équipements et infrastructure 

La classification proposée pour catégoriser les différents parcs et espaces verts présents sur le 

territoire est tirée du guide des parcs et autres espaces publics de l’Association québécoise de 

loisir municipal.  

Cette classification permet de dresser l’inventaire des parcs et espaces verts en se basant sur 

certains critères relatifs à leur accessibilité, leur taille et les zones d’activités.  

Le tableau suivant présente le contenu des différentes catégories qui permettront de classifier les 

parcs et espaces verts de la Municipalité, en plus d’identifier leurs lacunes par rapport aux 

caractéristiques souhaitées par type de parc et d’espace vert: 
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Source : AQLM 

Tableau 9 Classification des parcs et espaces verts 

Typologie Parc de voisinage Parc de secteur ou de quartier Parc municipal Parc-école 

Accessibilité • Doit être accessible à un environnement plus grand que sa 
superficie (rayon d’accessibilité allant jusqu’à 800 mètres, la 
moyenne est de 400 mètres) ; 

• Doit être visible des rues avoisinantes ; 

• Doit être accessible à une distance de marche ; 

• Accessible et sécuritaire 

• Doit être facilement accessible des lieux 
publics ; 

• Doit être accessible en transport actif; 

• Accessible et sécuritaire ; 

• Doit être facilement accessible pour tous les habitants de 
la municipalité ; 

• Réseau permettant de relier le parc à d’autres lieux 
publics ; 

• Corridor de déplacement pour le transport actif ; 

• Doit être facilement accessible aux 
habitants du secteur ou du quartier ; 

Superficie 
• 3 000 à 10 000 m² • Plus de 15 000 m² • Plus de 50 000 m² • Rapport recommandé de 10 m² par élève 

Zones d’activités 
• Offrir des espaces de jeux pour les 0-5 an ; 

• Possibilité d’offrir des équipements pour les 5-12 ans ; 

• Possibilité d’offrir des zones servant à plusieurs groupes d’âge 
(jeu libre, rencontre, sable, etc.) 

• Offrir des espaces de jeux conçus pour les 0-5 
an et les 5-12 ans 

• Offrir des espaces de jeux distincts pour les 0-5 an et les 
5-12 ans 

• Offrir des espaces spécifiques aux différents groupes 
d’usagers 

• Présence d’espaces de jeu libre et naturels 

• Offrir des espaces de jeu pour tous les 
cycles scolaires ; 

• Permettre le jeu libre et le contact avec des 
éléments de la nature 

Rayon de desserte 

• Jusqu’à 800 m • Jusqu’à 1,5 km Ensemble de la municipalité • Jusqu’à 1,5 km 

 

  



 

18 
 

 Parc Caractéristiques apparentées à la typologie 

P
a
rc

 d
e
 v

o
is

in
a
g

e
 

Des Papillons 

• Superficie 

• Zones servant à plusieurs groupes d’âge (jeu libre, rencontre, sable, etc.) 

• Accessible à distance de marche et sécuritaire 

Wilson 

 
• Accessible à un endroit plus grand que sa superficie 

• Zones servant à plusieurs groupes d’âge (jeu libre, rencontre, sable, etc.) 

Fournier • Accessible à un endroit plus grand que sa superficie 

• Zones servant à plusieurs groupes d’âge (jeu libre, rencontre, table, etc.) 

• Visible des rues avoisinantes 

Wathier • Visible des rues avoisinantes 

• Zones servant à plusieurs groupes d’âge (jeu libre, rencontre, tables, bancs, etc) 

Au grenier du souvenir • Visible des rues avoisinantes 

• Zones servant à plusieurs groupes d’âge (jeu libre, rencontre, etc) 

• Accessible à distance de marche et sécuritaire 

Bissonnette • Offre des équipements pour les 5-12 ans. 

• Accessible à distance de marche et sécuritaire 

Promutuel 

• Zones servant à plusieurs groupes d’âge (jeu libre, rencontre, table, etc.) 

• Visible des rues avoisinantes 
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P
a
rc

 d
e
 s

e
c
te

u
r 

o
u

 d
e
 q

u
a
rt

ie
r Émile-Asselin 

• Superficie 

• Zones servant à plusieurs groupes d’âge (Jardins, terrains de sport) 

• Accessible et sécuritaire à distance de marche 

• Présence d’espaces de jeu libre et naturels 

Louis-Stanislas-Pariseau 

• Accessible et sécuritaire 

• Accessible en transport actif 

• Présence d’espaces de jeu libre et naturels 

P
a
rc

 m
u

n
ic

ip
a
l 

Emblème 
• Accessible par un corridor de déplacement actif 

• Présence d’espace de jeu libre et naturel 

Hervé-Laframboise • Zones servant à plusieurs groupes d’âge 

• Superficie 

• Accessible et sécuritaire à distance de marche 

• Visibles des rues avoisinantes 

• Présence d’espaces de jeu libre et naturels 

Réjean-Boisvenu • Présence d’espaces de jeu libre et naturels 

• Superficie 

• Espaces de jeux distincts pour les 0-5 ans et les 5-12 ans 

• Accessible et sécuritaire 

• Espaces spécifiques aux différents groupes d’usagers 

Audrey • Espaces de jeux distincts pour les 0-5 ans et les 5-12 ans 

• Espaces spécifiques aux différents groupes d’usagers 

• Présence d’espaces de jeu libre et naturels 

• Accessible et sécuritaire 

P
a
rc

-é
c
o

le
 

Léopold-Carrière 

• Facilement accessible aux habitants du secteur ou du quartier 

• Espaces de jeu pour tous les cycles scolaires 

• Permettre le jeu libre et le contact avec des éléments de la nature 
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Tableau 10 Inventaire des équipements au sein des parcs et espaces verts 

 

 Superficie Équipements 

 

Banc de 
parc 

Table 
pique-nique 

Abreuvoir Sanitaires Éclairage 
Jeux pour 
enfants 

Ping-Pong 
Hockey 

Patinage 
Baseball Soccer Tennis Volleyball Mise à l’eau Skatepark Pétanque 

Accès 
cyclable 

Bâtiment Jeux d’eau 

                  

Parc Wilson 2 012 m² • • •  •              

Parc Promutuel 5 449 m² • • •  •        •      

Parc Réjean-Boisvenu 23 590 m² • • • • • • • •   •   • • • •  

Parc Émile-Asselin 16 744 m² • • •  • •  • • •     •  •  

Parc rue Bissonnette 558 m² • •    •             

Parc Au grenier des 
souvenirs 

482 m² • •                 

Parc Wathier 689 m² • •    •             

Parc Hervé-Laframboise 8 363 m² • • • • • •   •          

Parc Emblème 16 013 m²  • • • •           •   

Parc Fournier 2 790 m² • • •  •           •   

Parc Louis-Stanislas-
Pariseau 

5 727 m² • •   •              

Parc Audrey 11 772 m² • • • • • • •    • •      • 

Parc des Papillons 1 619 m² •                  

Parc-école Léopold-
Carrière 

17 000 m2  • •   •  •  •         
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CHAPITRE 3.  DIAGNOSTIC 
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3.1. Besoins actuels et futurs 

3.1.1. Parcs et espaces verts 

Afin d’évaluer les besoins actuels et futurs de la population en fonction des projections 

démographiques, le modèle d’analyse proposé par la National Recreation and Park association 

américain a été utilisé. Ce modèle, bien que normalisé pour être applicable à l’ensemble du 

territoire américain et régulièrement appliqué au territoire canadien vient déterminer des barèmes 

relatifs à la superficie nécessaire, par type de parcs et d’espaces verts, en fonction de la taille de 

la population de la Municipalité visée.  

Pour des fins d’analyse et d’interprétation, le modèle qui fait référence à une superficie en acres a 

été adapté pour faire référence à un nombre d’hectares. De plus, des estimations de l’évolution du 

surplus ou du manque à gagner en termes de superficie en hectares par types de parc ou 

d’espaces verts ont été réalisées pour les années 2026, 2031, 2036 et 2041 en fonction des 

projections démographiques de l’Institut de la statistique du Québec présentée précédemment. Le 

surplus ou le manque à gagner, en hectares, est quant à lui calculé en supposant que l’offre 

actuelle se maintienne dans le futur et servira à orienter les suggestions de bonification de la 

desserte en parcs et espaces verts dans les prochaines années proposées au présent document. 

Comme mentionné précédemment, il est nécessaire de nuancer les résultats découlant de ce 

modèle d’analyse puisque les surplus et les manques sur un horizon 20 ans pourraient être atteints 

plus rapidement que prévu par l’Institut de la statistique du Québec en raison des nombreux projets 

de développement à venir au sein de la Municipalité. Ainsi, les projections démographiques pour 

2041 pourraient être atteintes dès l’horizon 2031, supposant d’accélérer les interventions et ajouts 

nécessaires en conséquence. 

Les niveaux de service souhaités en fonction dudit modèle, en termes d’hectares par nombre 

d’habitants, sont indiqués au tableau de la page suivante :
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Tableau 11 Analyse de la desserte actuelle et estimation des besoins futurs par types de parcs (1 hectare = 10 000m²) 

 

Ratio 
suggéré 

par la 
NRPA 

Superficie 
existante 

(2021) 

Population 
des 

Coteaux 
(2021) 

Superficie 
nécessaire 

selon la 
NRPA 
(2021) 

Surplus ou 
manque à 

gagner 
(2021) 

Population 
des 

Coteaux 
(2026) 

Superficie 
nécessaire 

selon la 
NRPA 
(2026) 

Surplus ou 
manque à 

gagner 
(2026) 

Population 
des 

Coteaux 
(2031) 

Superficie 
nécessaire 

selon la 
NRPA 
(2031) 

Surplus ou 
manque à 

gagner 
(2031) 

Population 
des 

Coteaux 
(2036) 

Superficie 
nécessaire 

selon la 
NRPA 
(2036) 

Surplus ou 
manque à 

gagner 
(2036) 

Population 
des 

Coteaux 
(2041) 

Superficie 
nécessaire 

selon la 
NRPA 
(2041) 

Surplus ou 
manque à 

gagner 
(2041) 

Parc de 
voisinage 

0,1 à 0,2 
hectare par 

1000 habitants 
1.36 5 707 

0,57 - 1,14 
hectare 

0.22 6 183 
0,62 - 1,24 

hectare 
0.12 6 584 

0,66 - 1,32 
hectare 

0.04 6 951 0,7 - 1,4 hectare n/a 7 278 
0,73 - 1,46 

hectare 
n/a 

Parc de 
secteur ou 

quartier 

0,4 à 0,8 
hectare par 

1000 habitants 
2.25 5 707 

2,28 - 4,56 
hectares 

0.03 6 183 
2,47 - 4,94 
hectares 

0.22 6 584 
2,63 - 5,26 
hectares 

0.38 6 951 
2,78 - 5,56 
hectares 

0.53 7 278 
2,94 - 5,82 
hectares 

0.69 

Parc 
municipal 

2 à 3 hectares 
par 1000 
habitants 

5.97 5 707 
11,4 - 17,1 
hectares 

5.43-1,71 = 3,73 
ha 

6 183 

 

12,36 - 18,54 
hectares 

6.39-1,71 = 4,69 
ha  

6 584 
13,16 - 19,74 

hectares 
7.19-1,71 = 5,49 

ha 
6 951 

13,9 - 20,85 
hectares 

7.93-1,71 = 6,23 
ha 

7 278 
14,56 - 21,84 

hectares 
8.59-1,71 = 6,89 

ha 

 

Total 

2,5 à 4 hectares 
par 1000 
habitants 

9.58 5 707 
14,25 – 22,8 

hectares 
3,541 6183 

15,45 – 24,72 
hectares 

4,791 6584 
16,45 - 26,32 

hectares 
5,831 6951 

17,38 – 27,81 
hectares 

6,761 7 278 
18,23 – 29,12 

hectares 
7,581 

1Une nuance est toutefois à apporter en ce qui a trait au manque à gagner en termes de superficie de parc municipal puisque le modèle théorique n’intègre pas la typologie parc-école qui, par ses dimensions, ses équipements et 

la possibilité de partager les infrastructures en dehors des heures de classe, s’apparente à la typologie des parcs municipaux et peut donc venir combler une portion du manque à gagner. À des fins d’interprétation, une superficie 

de 1,7 hectare (superficie du parc-école Léopold-Carrière) peut ainsi être retirée du manque à gagner d’ici à 2041. De plus, suivant l’augmentation projetée de la population qui, comme présentée plus loin, devrait être majoritairement 

absorbée par le secteur Nord, l’arrivée éventuelle d’une nouvelle école primaire accompagnée d’un parc-école d’une superficie équivalente est envisageable et pourra, en temps et lieu, être calculée dans la superficie de parc 

municipal suggérée, sous réserve d’une entente de partage des installations à l’extérieur de la période d’utilisation de l’école entre la commission scolaire et la municipalité. 
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3.1.2. Superficie projetée des parcs et espaces verts 

 Superficie projetée 

(Existante + à venir) 

Surplus réel ou manque réel à gagner 

 2021 2026 2031 2036 2041 

Parc de voisinage 1,76 (1,36 + 0,4) 0.62 0.52 0.44 0.36 0.3 

Parc de secteur ou 

de quartier 
3,77 (2.25 + 1.52) n/a n/a n/a n/a n/a 

Parc municipal 8,14 (5.97 + 2.17) 1.56 2.52 4.22 5.02 6.42 

 

De manière à obtenir le portrait le plus précis possible des surplus réels ou manques réels à 

gagner, les superficies projetées, par type de parc, ont été ajoutées au calcul de manière à obtenir 

le surplus ou le manque réel à aménager par laps de temps. À des fins d’interprétation, un surplus 

ou un manque à gagner est calculé en fonction de la superficie excédant, ou étant inférieure, aux 

limites des seuils recommandés par le modèle d’analyse utilisé. 

3.1.3. Infrastructures de sports et de loisirs 

Afin d’analyser l’offre en termes d’infrastructures de loisirs extérieurs, les ratios proposés par 

l’ancien ministère des Loisirs de la chasse et de la pêche ont été utilisés. Bien que le modèle 

théorique soit relativement daté (1989) et qu’il ne soit ainsi pas nécessairement parfaitement 

adapté aux réalités actuelles où les sports extérieurs et le plein air ont vu leur popularité augmenter 

drastiquement dans les dernières années, il permet néanmoins d’obtenir des indications 

sommaires quant au niveau de desserte en infrastructures par rapport aux ratios proposés par le 

gouvernement à l’époque.  

Le seuil minimal correspond à la taille de population minimale pour rentabiliser un équipement, 

alors que le seuil suggéré correspond à la taille de population recommandée pour justifier 

l’implantation d’un équipement au niveau de la pertinence de l’offre et de la pertinence économique 

de l’investissement qui y est associé. 

Le tableau suivant indique les normes proposées pour les équipements de loisirs extérieurs en 

termes de nombre de citoyens par type d’infrastructure et, au même titre que le tableau précédent, 

vient les mettre en relation avec la situation sur le territoire des Coteaux en date d’aujourd’hui, ainsi 

que dans les 20 prochaines années en fonction des projections démographiques de l’Institut de la 

statistique du Québec. Des estimations sur les ajouts souhaitables, en termes d’infrastructures de 

sport et de loisir, afin d’atteindre les seuils suggérés au modèle théorique sont incluses au tableau.  
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Les résultats sont des indicateurs permettant d’identifier les lacunes, mais le modèle en question 

ne tient pas compte de l’évolution de la popularité des différentes disciplines, ainsi que de la 

propension des différents groupes d’âge à pratiquer certains sports ou certaines activités en 

particulier. Il est donc nécessaire d’interpréter les résultats avec une certaine réserve. 
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Tableau 12 Analyse de la desserte actuelle et estimation des besoins futurs par types d’infrastructures de loisirs en fonction des seuils recommandés 

 

 

Seuil 
minimal 
suggéré 

(citoyens/éq
uipement) 

Seuil 
recommandé 
(citoyens/équ

ipement) 

Nombre 
d’infrastru

ctures 
(2021) 

Population 
(2021) 

Ratio Les 
Coteaux 
(2021) 

Population 
(2026) 

Ratio Les 
Coteaux 
(2026) 

Population 
(2031) 

Ratio Les 
Coteaux 
(2031) 

Population 
(2036) 

Ratio Les 
Coteaux 
(2036) 

Population 
(2041) 

Ratio Les 
Coteaux 
(2041) 

Résultats 

Court de tennis 2 500 5 500 4 5 707 1 426 6 183 1545 6 584 1 646 6 951 1 738 7 278 1 820 
Aucun ajout 
nécessaire 

Terrain de 
football 

9 500 13 000 0 5 707 n/a 6 183 n/a 6 584 n/a 6 951 n/a 7 278 n/a 
Aucun ajout 
nécessaire 

Terrain de 
baseball 

3 500 3 500 1 5 707 5 707  6 183 6 183 6 584 6584 6 951 6951 7 278 7278 

1 terrain 
supplémentaire 
souhaitable d’ici 

2036 

Terrain de 
soccer 

2 500 5 500 1 5 707 5 707  6 183 6 183 6 584 6 584 6 951 6 951 7 278 7 278 

1 terrain 
supplémentaire 
souhaitable dès 
maintenant vu 

l’augmentation de 
la popularité du 

sport au Québec 

Patinoire/anneau 
de glace 

500 1 500 3 5 707 1 902 6 183 2 061 6 584 2 195 6 951 2 317 7 278 2 426 

1 patinoire 
extérieure 

supplémentaire 
souhaitable d’ici 

2026 

Jeux d’eau 4 500 7 000 1 5 707 5 707 6 183 6 183 6 584 6 584 6 951 6 951 7 278 7 278 
Aucun ajout 
nécessaire 

Terrain de 
pétanque / 
Pickleball / 

Shuffleboard 

500 500 8 5 707 713 6 183 773 6 584 823 6 951 869 7 278 910 

6 terrains 
supplémentaires 
souhaitables d’ici 

2041 
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Selon les résultats du tableau précédent, il est possible de faire ressortir certains besoins relatifs 

aux besoins en termes d’ajouts ou de modification des infrastructures de sport et de loisirs. 

Tout d’abord, en ce qui a trait aux courts de tennis, aucun ajout ne semble nécessaire pour 

atteindre le seuil recommandé par le modèle théorique utilisé pour analyser les données. En fait, 

sans mettre les résultats en relation avec les statistiques d’achalandage des infrastructures 

actuelles, il serait possible de diminuer le moitié le nombre de courts disponibles sur le territoire 

afin de réutiliser l’espace disponible pour pallier d’autres besoins, et ce, dès la période 2021-2026.  

Au niveau des terrains de football, l’absence de terrain actuel rend impossible l’atteinte des seuils 

minimaux et suggérés. Toutefois, puisque la pratique de ce sport est beaucoup moins répandue 

que celle des autres sports dont l’offre en termes de terrains a été étudiée, et en l’absence d’une 

augmentation de la demande spécifique pour ce type d’infrastructure, aucun ajout ne semble 

nécessaire.  

Au niveau des terrains de baseball, l’analyse précédente tend à démontrer qu’un terrain 

supplémentaire de baseball serait nécessaire d’ici à l’an 2036, supposant un maintien de sa 

popularité. Il serait toutefois pertinent de valider la demande en termes d’équipements permettant 

la pratique du baseball en temps et lieu, car un terrain existant et peu utilisé a déjà été converti en 

terrain de soccer dans les dernières années au sein du parc Émile-Asselin. 

Pour ce qui est des terrains de soccer, l’analyse démontre que la desserte actuelle est suffisante, 

mais qu’un terrain supplémentaire devrait être aménagé d’ici 2036. Toutefois, vu l’essor fulgurant 

de la popularité de ce sport au Québec depuis le tournant des années 1990, il semble souhaitable 

d’ajouter un second terrain à l’offre actuelle de la Municipalité afin de répondre aux besoins de la 

population. Lorsque l’on compare les données fournies par l’Association Soccer Québec depuis 

1980 au sein des rapports annuels rendus disponibles, on constate que le nombre de joueurs, 

d’arbitres, d’entraîneurs et de moniteurs membres de l’Association a augmentée de près de 500 % 

sur une période de 31 ans et se maintien depuis 2011. Cette tendance vient justifier la nécessité 

d’ajouter un terrain supplémentaire vu l’évolution de la demande depuis l’élaboration du modèle 

d’analyse théorique utilisé dans le cadre de la présente analyse. 
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Tableau 13 Évolution du nombre de membres de l’Association Soccer Québec (1980-2011) 

Années 1980 1990 2000 2007 2011 

Nombre total de joueurs et joueuses 33 128 59 136 128 388 186 671 189 576 

Source : Soccer Québec 

Au niveau des patinoires et anneaux de glace, le modèle laisse supposer qu’une patinoire 

supplémentaire serait à prévoir d’ici l’horizon 2026 afin de répondre aux besoins grandissants de 

la population. Notez qu’en raison du réchauffement climatique, il devient de plus en plus difficile 

pour les municipalités d’entretenir les glaces extérieures. L’option d’une patinoire réfrigérée peut 

être envisagée. Néanmoins ce scénario est plus coûteux et comporte également son lot de défis. 

Les résultats de l’analyse suggèrent que les 

jeux d’eau sont présents en nombre suffisant 

pour desservir la population en fonction des 

seuils suggérés au modèle théorique utilisé. 

Toutefois, en raison de la présence de 

l’école primaire Léopold-Carrière accueillant 

les camps de jour de la Municipalité durant 

la saison estivale au sein de la section sud 

de la municipalité et ne possédant pas de 

système de climatisation, il pourrait être 

pertinent d’ajouter des jeux d’eau au sein du 

parc Réjean-Boisvenu localisé à proximité.  

En effet, cette intégration à proximité des locaux utilisés par les camps de jours qui ne peuvent 

accéder aisément aux installations existantes du parc Audrey en raison de la distance à parcourir 

sur la montée du Comté viendrait répondre à un besoin en plus de permettre de diversifier les 

activités pratiquées par les jeunes participant au camp de jour et les jeunes fréquentant les 

garderies et centres de la petite enfance à proximité. Enfin, le tout permettrait de répondre à un 

besoin estival au sein de la population qui doit actuellement se déplacer vers la piscine 

intermunicipale de Coteau-du-Lac pour se rafraichir lors des périodes de canicules. Il est d’ailleurs 

à noter qu’advenant que l’entente intermunicipale permettant aux citoyens des Coteaux de profiter 

de la piscine intermunicipale de Coteau-du-Lac ne soit pas reconduite dans l’avenir, des jeux d’eau 

devront être ajoutés de manière à répondre aux besoins de la population, suivant son essor dans 

Figure 4 Les jeux d’eau du parc Audrey 
difficilement accessibles du secteur Sud 

Source : Municipalité des Coteaux 
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les prochaines années avec l’arrivée de nombreux projets de développement, en fonction du 

modèle d’analyse utilisé qui démontre que la taille de la population fera en sorte que le ratio 

population/infrastructure excède le seuil recommandé.   

Le modèle d’analyse utilisé pour connaître les besoins futurs en matière d’infrastructures ne traite 

présentement pas l’ajout d’une piscine municipale. Cependant, le choix des jeux d’eau reste une 

alternative très adaptée au contexte des Coteaux. Comme mentionné précédemment, pour le 

moment, il n’est pas nécessaire de planifier la construction d’une piscine municipale puisqu’il est 

possible de conclure une entente intermunicipale avec Coteau-du-Lac pour que les citoyens des 

Coteaux aient accès à cette infrastructure.  

Enfin, pour ce qui est des terrains de pétanque, l’analyse laisse supposer un besoin estimé à 6 

terrains supplémentaires d’ici 2041 pour assurer le respect du seuil proposé par le modèle 

théorique utilisé. Ce besoin grandissant correspond à la tendance du vieillissement de la population 

abordée précédemment et à l’explosion du nombre d’aînés au sein de la population, qui sont les 

principaux utilisateurs de ce type d’infrastructures, d’ici 2041. Il est toutefois à noter qu’afin de tenir 

compte de l’essor de certaines tendances actuelles en termes de loisirs et d’offrir une diversité de 

plateaux sportifs permettant de répondre à tous les goûts, les terrains supplémentaires nécessaires 

pourraient être des terrains de pétanque, Shuffleboard ou de Pickelball qui, dans l’absolu, 

s’adresse aux mêmes strates de la population. 

3.1.3.1. Tendances actuelles  

Tel qu’indiqué précédemment, le modèle mis en place l’ancien ministère des Loisirs de la chasse 

et de la pêche n’a pas été mis à jour depuis plusieurs années, venant limiter les résultats de 

l’analyse qui en découle puisqu’il ne tient pas compte des dernières tendances en termes de loisirs 

et de pratique sportive au Québec. Il est donc nécessaire d’ajuster les propositions, en termes 

d’équipements de loisirs et de plateaux sportifs, à l’essor de certaines activités récréatives au 

Québec qui, dans bien des cas, correspondent à la montée en popularité du plein-air de proximité 

qui a connu une progression fulgurante de sa popularité dans les dernières années, progression 

accentuée par la pandémie de COVID-19 et les contraintes à la pratique de certaines activités qui 

en ont résulté. 

La présente section vient présenter lesdites tendances de manière sommaire, qu’elles s’insèrent 

au sein du groupe du plein-air de proximité, ou des plateaux sportifs, en plus d’identifier les 

avantages qui leurs sont liés. 
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Source : Outdoor Gear Lab Source : South Tyrol 

Équilibre sur sangle (Slackline) 

Développé dans les années 80 en Californie, la pratique de l’équilibre sur sangle reprend certains 

principes de la gymnastique et du cirque et permet d’encourager la bonne forme physique au sein 

de la population qui s’y adonne en permettant le renforcement de l’équilibre et de la quasi-totalité 

des muscles stabilisateurs.  

Bien que, fondamentalement, le sport ne nécessite qu’une sangle tendue entre deux arbres, les 

installations permanentes sont plus adaptées à une utilisation publique en permettant de limiter la 

hauteur des équipements de manière à assurer la sécurité des utilisateurs en cas de chute et de 

fixer les sangles à des structures non-amovibles sans outillage spécialisé.  

Les avantages liés à l’installation d’équipements de structure d’équilibre sur sangle sont les 

suivants : 

▪ Faible emprise au sol ; 

▪ Possibilité de déplacer les installations par les équipes municipales en fonction de l’espace 
disponible et de l’évolution des parcs ; 

▪ Ajustement de la hauteur des sangles de manière à limiter les risques d’accidents ; 

▪ Faible coût ; 

▪ Quasi-absence d’entretien nécessaire ; 

▪ Faible impact sur les arbres et aménagements en permettant d’adapter la forme aux 
particularités naturelles du site. 

  

Figure 6 : Équilibre sur sangle Figure 5 :  Équilibre sur sangle 
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Hébertisme 

Les parcours d’hébertisme sont des parcours, majoritairement constitués de modules de bois et de 

cordes, permettant aux participants d’exercer leur dextérité et de développer leur tonus musculaire 

en se déplaçant entre les obstacles qui constituent un labyrinthe aérien. L’avantage lié à ce genre 

d’installations, comparativement à des modules de jeux à proprement dit, consiste en l’opportunité 

de préserver le couvert forestier et de le mettre à profit en créant des parcours arrimés pour les 

utilisateurs. 

Les principaux avantages de l’hébertisme sont les suivants : 

▪ Faible investissement initial ; 

▪ Mise en valeur du couvert forestier existant ; 

▪ Mise en valeur des particularités naturelles du site d’insertion ; 

▪ Aucune emprise au sol minimale exigée ; 

▪ Entretien très sommaire.  

Mini-soccer 

Particulièrement adapté à une pratique par le groupe des enfants de 3 à 8 ans, le mini-soccer est 

la pratique du soccer au sein d’un plateau sportif aux dimensions limitées. Les dimensions du 

terrain facilitent le développement des activités motrices des jeunes en bas âges, de leur capacité 

à interagir au sein d’une équipe, en plus de leur permettre d’évoluer au sein d’un environnement 

aux dimensions adaptées à leur niveau d’expertise. 

Les avantages liés à la pratique du mini-soccer sont les suivants : 

▪ Emprise au sol limitée ; 

▪ Permet de développer l’esprit d’équipe chez les participants ; 

▪ Permet aux participants de développer leurs habiletés motrices, ainsi que leur 
compréhension des règles de base du soccer. 
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Source : Carpell Surfaces 

Figure 7 : Terrain de mini-soccer 

 

Jeux d’eau 

Les jeux d’eau constituent un type d’équipement de plus en plus fréquent au sein des parcs et 

espaces verts des différentes municipalités du Québec. En effet, contrairement aux piscines 

publiques et aux barboteuses, les jeux d’eau comportent de nombreux avantages : 

▪ Sécurité améliorée (pas de risque de noyade) ; 

▪ Entretien limité (absence de nettoyage quotidien) ; 

▪ Investissements initiaux et liés à l’entretien limités en raison de l’absence de pièces 
mobiles ; 

▪ Main d’œuvre nécessaire limitée (entretien sommaire seulement; pas de sauveteurs 
nécessaires); 

▪ Emprise au sol limitée ; 

▪ Période d’utilisation étendue ; 

▪ Utilisation écoresponsable des ressources (eau à l’intérieur d’un réseau de recirculation). 

Skatepark en béton 

Bien que visibles dans le paysage des loisirs québécois depuis plusieurs décennies, les nouveaux 

skateparks en béton s’intègrent mieux à leur contexte d’insertion en venant généralement limiter 
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l’impact sonore des modules, l’une des principales contraintes générées par les modules de 

skatepark en bois. Les avantages liés à l’aménagement d’un skatepark en béton sont les suivants : 

▪ Entretien limité ; 

▪ Durabilité de l’équipement ;  

▪ Impact sonore limité à l’utilisation ; 

▪ Surface de roulement plus sécuritaire en offrant une meilleure adhérence ; 

▪ Possibilité d’aménager un espace comprenant des îlots de verdure. 

À noter toutefois : de par sa nature permanente, la modification de l’infrastructures pour l’adapter 

à l’évolution de sa popularité au sein d’une municipalité peut engendrer des investissements 

importants. De plus, sans îlots de verdure au sein de l’équipement en question, l’espace minéralisé 

occupant une superficie importante au sol peut venir créer un îlot de chaleur. 

Pumptrack  

Apparentées aux pistes de motocross et cousine distante des skatepark, les pumptracks sont 

conçus de manière à maximiser l’utilisation de l’espace et d’offrir une infrastructure de Loisirs 

s’adressant à la fois aux jeunes, mais aussi aux strates plus âgées de la population. Ce type 

d’infrastructures est constitué d’une piste bouclée constituée d’une succession de bosses et de 

virages serrés où les utilisateurs se déplacent, idéalement sans avoir besoin de pédaler en utilisant 

le déplacement de leur centre de gravité pour accélérer et maintenir leur vitesse. Les pumptracks 

se présentent sous 2 formes distinctes: les pumptracks permanentes, constitués de terre ou 

d’asphalte, ainsi que les pumptracks amovibles en matériaux synthétiques, constituées de modules 

standardisés par des fabricants d’ajuster le parcours aux besoins locaux. Les principaux avantages 

des pumptracks sont les suivants: 

▪ Possibilité d’ajuster l’envergure des installations en fonction de l’achalandage (pumptracks 
amovibles); 

▪ Emprise au sol pouvant être adaptée aux particularités du milieu d’accueil ; 

▪ Tracé pouvant être ajusté en fonction de l’âge type des utilisateurs ; 

▪ Possibilité d’installations temporaires en location (pumptracks amovibles). 
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3.2. Forces, faiblesses, potentiels et contraintes 

L’analyse de la desserte en termes de parcs, d’espaces verts et d’infrastructures de loisirs, basée 

sur une évaluation en vertu des modèles théoriques présentés précédemment, ainsi que des 

constatations sur place lors de visites de terrain ont permis d’identifier un ensemble de forces, 

faiblesses, potentiels et contraintes relatives à l’offre actuelle.  

Afin de transposer le résultat des relevés et constats sur le terrain vers un modèle permettant non 

seulement de rapidement identifier la qualité générale des parcs, espaces verts et infrastructures, 

mais aussi de mettre ces différents espaces et infrastructures en relation les uns avec les autres, 

un ensemble de paramètres d’analyse a été élaboré.  

Les paramètres sous-jacents à la conception dudit modèle sont rassemblés par grandes 

thématiques. À chacun des paramètres est associé un pourcentage correspondant à l’importance 

relative lui étant attribuée de manière que la mise en commun des résultats résulte en une note 

globale sur 100. Enfin, une classification à quatre niveaux, correspondant chacun à un intervalle 

de valeur relative, vient associer les résultats de l’évaluation à une catégorie spécifique. Les 

catégories utilisées sont les suivantes : 

Tableau 14 Catégories de parcs et d'espaces verts 

Catégorie Intervalle Caractéristiques 

Excellent 75-100 

Le parc ou l’espace vert répond 
majoritairement à l’ensemble des 

critères d’évaluation. Bien que pouvant 
être bonifié, aucune intervention urgente 

n’est à prévoir. 

Moyen 50-75 
Le parc ou l’espace vert est dans un état 
jugé acceptable, mais pourrait bénéficier 

d’améliorations à moyen terme 

Passable 25-50 
Plusieurs caractéristiques du parc ou de 

l’espace vert sont à revoir à court ou 
moyen terme. 

Médiocre 0-25 

Le parc ou l’espace vert est caractérisé 
par des lacunes ou problématiques 
majeures devant être adressées de 

manière prioritaire 
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Tableau 15 Modèle d’évaluation par paramètres 

 
Paramètre Constituants (Non-exhaustif) 

Valeur relative 
(%) 

 15 

O
rg

an
is

at
io

n 

sp
at

ia
le

 

Forme générale et convivialité 

• Présence de cabinets d’aisances 

• Présence de percées visuelles intéressantes 

• Cohabitation avec les fonctions urbaines environnantes 

10 

Cohérence • Relation localisation / besoins 5 

 10 

A
m

én
ag

em
en

t

s 
pa

ys
ag

er
s Présence d’arbres et arbustes 

• Présence de feuillus 

• Présence de conifères 
5 

Présence de plantations 
• Présence d’arrangement de fleurs 

• Présence de végétation autre 
5 

 15 

É
qu

ip
em

en
ts

 d
e 

lo
is

irs
 

Plateaux sportifs 

• Marquage 

• État des équipements 

• Accès à une source d’eau potable 

10 

Équipements de soutien 

• Présence d’estrades 

• Disponibilités des équipements nécessaires, le cas 
échéant  

5 

 15 
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Paramètre Constituants (Non-exhaustif) 

Valeur relative 
(%) 

M
ob

ili
er

 

Mobilier urbain 

• Présence de bancs 

• Présence d’aires de repos 

• Présence de fontaine d’eau 

• Signalisation 

• Pertinence 

15 

 20 

A
cc

es
si

bi
lit

é Stationnement 

• Revêtement 

• Marquage au sol 

• Cohérence entre le nombre d’usagers potentiels et le 
nombre de cases 

• Accès du réseau routier 

5 

Transport actif 

• Stationnements pour vélos 

• Accès au réseau de transport actif 

 

15 

 15 

S
éc

ur
ité

 

Éclairage 
Présence d’éclairage urbain 

Présence d’éclairage dédié aux infrastructures sportives 
5 

Visibilité Visibilité des usagers de la rue 5 

Accès 

Enclavé ou non 

Nombre 

Convivialité 

5 

 10 

C
on

di

tio
n 

gé
né

r

al
e Mobilier 

• État général 

• Sécurité 
4 
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Paramètre Constituants (Non-exhaustif) 

Valeur relative 
(%) 

Condition des équipements de loisirs ou de sport 
• Surface de pratique 

• Équipements de soutien 
4 

Revêtements au sol 

• Fissures 

• Marquage 

• Drainage 

• État général 

2 

   100 
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En plus de résumer l’information recueillie, l’intégration du contenu des grilles d’analyse au modèle 

ayant été utilisé pour la conception du tableau précédent viendra orienter le contenu du plan 

d’action présenté plus loin en permettant de comparer les différents espaces les uns avec les 

autres et d’ainsi simplifier le processus de détermination des priorités en termes d’investissements 

et d’améliorations. 

Le tableau suivant présente quant à lui la classification des différents parcs et espaces verts 

recensés et analysés sur le territoire des Coteaux. Un classement allant du parc ou de l’espace 

ayant obtenu la meilleure valeur relative à celui ayant obtenu le plus piètre résultat a été réalisé de 

manière à orienter les choix futurs en ce qui a trait à la localisation des investissements. Il est à 

noter que certains éléments n’ont pas été considérés dans certains cas en raison de leur faible 

pertinence, comme les plateaux sportifs dans les parcs de voisinage.  
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Tableau 16 Résultats de la classification des parcs et espaces verts 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1 Seul les parcs, haltes et espaces verts existants ont été classés en fonction du pointage. 

2 Seul les parcs, haltes et espaces verts existants ont reçu un pointage.  

 

Classement1 Parc ou espace vert Pointage (%)2 

Parc municipal 

1 Emblème 91 

n/a Parc projeté, montée du Comté 
(0,44 ha.) 

n/a 

Parc de secteur ou de quartier 

1 Réjean-Boisvenu 85 

2 Audrey 71 

3 Louis-Stanislas-Pariseau 53 

4 Émile-Asselin 53 

n/a Parc projeté, rue de la 
Gazonnière (0,56 ha.) 

n/a 

n/a Parc projeté, route 338 (0,56 ha.) n/a 

n/a Parc projeté, rue Royale (0,4 ha.) n/a 

Parc de voisinage 

1 Au grenier du souvenir 81.5 

2 Wilson 76 

3 Promutuel 75 

4 Hervé-Laframboise 72.5 

5 Fournier 70 

6 Bissonnette 63 

7 Wathier 51 

n/a Parc projeté, rue Sauvé (2,17 ha.) n/a 

Halte 

1 Papillons 44 

n/a Halte de la gare n/a 

n/a Halte multimodal n/a 
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PARC EMBLÈME 

Forces Faiblesses 

• Connexions au réseau cyclable  

• Parc riverain 

• Propreté du fond de l’eau 

• Borne d’entretien pour vélo 

• Présence d’espaces naturels 

• Manque d’éclairage 

• Fissures au niveau des berges 

Potentiels Contraintes 

• Proximité des berges 

• Percées visuelles intéressantes à 

mettre en valeur ou à bonifier 

• Dispositions règlementaires                           
applicables aux berges 

 

Précisions :  
À l’entrée de la municipalité, ce parc linéaire est localisé à un emplacement de choix. Le 
parc est desservi par une piste cyclable qui longe le Canal de Soulange en plus d’offrir une 
vue imprenable sur celui-ci. On remarque des panneaux interprétatifs qui mettent en valeur 
le passé historique et les usagers sont invités s’y arrêter confortablement grâce au mobilier 
présent.  

 

 

Source : Les Coteaux 

Figure 8 : Parc Emblème 
Figure 9 : Borne d'entretien pour vélo 

Figure 10 : Parcours patrimonial 

Figure 11 : Vue sur le canal Figure 12 : Réseau cyclable 

Source : Apur 
Source : Apur 

Source : Apur Source : Apur 
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Figure 14 : Base du pavillon en mauvais état Figure 15 : Effritement du mur de soutènement 

Figure 16 : Percée visuelle d'exception Figure 17 : Accès problématique 

Figure 18 : État de la base de béton du pavillon 

 

 

 
  

 
 

  

  

  

PARC WILSON 

Forces Faiblesses 

• Parc riverain 

• Connexion au réseau cyclable  

• Propreté du fond de l’eau 

 

• Érosion des berges 

• Manque d’éclairage 

• État du pavillon et de ses accès 

 

Potentiels Contraintes 

• Proximité des berges 

• Percées visuelles intéressantes à mettre en valeur ou à 
bonifier 

• Le pavillon constitue un espace de rassemblement 
privilégié au centre du noyau villageois 

• Dispositions règlementaires 
applicables aux berges 

 

Précisions :                                                                                                                                                                 
Malgré la propreté du littoral à proximité des berges. De nombreuses fissures et de l’effritement du béton constituant le 
mur de soutènement sont visibles. Toutefois, une opération de revitalisation des berges est prévue par la Municipalité 
au cours des prochaines années de manière à recouvrir les murets avec du bois traité résistant aux intempéries et à 
l’eau. De plus, la structure du pavillon présente plusieurs signes d’affaiblissement (fissures, morceaux déplacés, etc.), 
en plus de ne pas d’assurer l’accessibilité universelle à l’infrastructure. Il est à noter que les travaux nécessaires à la 
réfection du pavillon pourraient être partiellement assumés par une entreprise avec laquelle la Municipalité pourrait 
développer un partenariat. 

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur  

Figure 13 : Parc Wilson 

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur  
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PARC RÉJEAN-BOISVENU 

Forces Faiblesses 

• Éclairage 

• Connexion au réseau cyclable  

• Bloc sanitaire 

• Espaces spécifiques aux différents 
groupes d’usagers 

• Présence d’espaces de jeu libre et 
naturels 

 

• Aucune connexion au réseau 
cyclable 

• Aucun support à vélos 

• Manque d’éclairage 

• Tables en mauvais état 

• Beaucoup de déchets dans le 
parc 

• Présence de boites postales 
devant le parc 

Potentiels Contraintes 

• Grande superficie qui n’est pas 
aménagée 

• Réaménagement de l’ancien 
terrain de baseball 

N/A 

Précisions :  

Beaucoup de déchets sont présents dans le parc; il serait souhaitable que la municipalité se 
procure des poubelles/bacs de recyclage fermés afin d’éviter que les résidus ne se 
retrouvent au sein des espaces de jeux lors des épisodes de forts vents.  

 

Figure 19 : Parcours sportif 

Figure 20 : Stèle de parc 

Figure 21 : Panneau de signalisation 

Figure 22 : Chalet de parc avec bloc sanitaire Figure 23 : Parcours d'agilité 

Source : Les Coteaux Source : Les Coteaux 

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Les Coteaux 

Source : Les Coteaux 
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PARC ÉMILE-ASSELIN 

Forces Faiblesses 

• Jardin communautaire 

• Offre plusieurs plateaux sportifs  

• Support à vélos 

• Abreuvoir 

• Équipements pour chaque groupe 
d’âge 

• Aucune connexion avec le réseau 
cyclable 

• Manque d’accès sécuritaire 

• Aucune visibilité des usagers de 
la rue 

• Aucune traverse piétonne 

• Accumulation d’eau à certains 
endroits 

 

  Potentiels Contraintes 

• Percées visuelles intéressantes à 
mettre en valeur ou à bonifier 

• Chemin de fer  

• Entouré de résidences privées 

Précisions :  

On remarque une grande accumulation d’eau à certains endroits dans le parc. De plus, le 
chalet du parc est en mauvais état, ce qui pourrait être dangereux pour les utilisateurs. Il 
serait pertinent d’envisager le remplacement du chalet ou de prévoir une réfection de ses 
façades si ce dernier répond toujours aux besoins de la municipalité. 

Figure 24 : Parc Émile-Asselin 

Figure 28 : Exemple d'accumulation d'eau Figure 27 : Aire de jeu pour enfants 

Source : Les Coteaux 
Source : Apur  

Source : Apur  

Figure 25 : Murale sur le bâtiment principal (Façade 
Ouest) 

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Les Coteaux 

Source : Les Coteaux 

Figure 26 : Revêtement du bâtiment en mauvais état 
(Façade Est) 
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PARC BISSONNETTE 

Forces Faiblesses 

• Les équipements sont en bon état 

• Bonne visibilité de la rue  

• Présence de tables à pique-nique 
offrant une protection solaire 

 

• Aucune séparation entre le parc 
et la rue 

• Aucune connexion avec e réseau 
cyclable  

• Aucun plateau pour les adultes 

• Accumulation d’eau  

• Aucun support à vélo 

 

Potentiels Contraintes 

• Grande superficie disponible 

• De nombreux arbres plantés 
récemment permettront 
d’augmenter la canopée du 
secteur en plus d’offrir des 
espaces ombragés lorsqu’ils 
arriveront à maturité 

N/A 

Précisions :  

Malgré l’aménagement récent et la qualité des équipements du parc Bissonnette, on 
remarque qu’il a beaucoup d’accumulations d’eau à certains endroits dans le parc et qu’il 
serait donc pertinent d’envisager de réaliser des travaux correctifs pour éloigner 
l’accumulation d’eau des espaces aménagés.  

Figure 29 : Parc Bissonnette 

Figure 30 : Aire de jeu pour enfants 

è 

Figure 31 : Accumulation d'eau à certains endroits 

Figure 33 : Absence de délimitation avec la voirie Figure 32 : Aire de jeu pour enfants 

Source : Apur 

Source : Les Coteaux 

Source : Les Coteaux 

Source : Apur 

Source : Apur 
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PARC AU GRENIER DES SOUVENIRS 

Forces Faiblesses 

• Bonne cohabitation avec les 
fonctions urbaines environnantes 

• Beaucoup de mobilier urbain 

• Support à vélo 

• Bonne délimitation entre le parc et 
la voirie 

• Mise en valeur du patrimoine 

 

• Aucune connexion au réseau 
cyclable 

• Aucune traverse piétonne 

Potentiels Contraintes 

• Percées visuelles intéressantes à 
mettre en valeur ou à bonifier 

• Peu d’espace vacant  

Précisions :  

La mise en valeur du patrimoine est la force de ce parc, notamment grâce à l’intégration de 
panneaux interprétatifs et d’éléments physiques offrant un rappel à l’historique de la 
municipalité. Il serait souhaitable d’effectuer un ménage des sentiers piétonniers afin 
d’enlever l’accumulation de gravier et d’assurer la pérennité des sentiers pavés. 

Figure 34 : Parc au grenier des souvenirs 

Source : Les Coteaux 

Figure 35 : Monument Figure 36 : Circuit patrimonial 

Figure 37 : Vue d'ensemble du parc 

Figure 38 : Support à vélos 

Source : Apur 

Source : Apur 

Source : Apur 

Source : Apur 
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Figure 41 : Sanitaires accessibles aux usagers 
Figure 42 : Exemple d’équipement d’entretien à relocaliser 

lorsque non utilisé 

Figure 44 : Filet des fausses balles côté droit manquant 

Figure 39 : Aire de jeu pour jeunes enfants non protégée 
Figure 40 : Manque de sable au niveau de certains carrés 

d'aire de jeu 

Source : Apur  

Figure 45 : Espace libre offrant un fort potentiel (ancien 
terrain de baseball) 

 

 

  

  

PARC HERVÉ-LAFRAMBOISE 

Forces Faiblesses 

• Bonne organisation spatiale 

• Clôturé pour la sécurité des 
usagers (sauf aire de jeu 
adjacente au stationnement) 

• Présence d’arbres matures 

• Aucune connexion au réseau 
cyclable 

• Aucun support à vélo 

• Aucune traverse piétonne 

• Beaucoup trop de stationnements 

• Aucune délimitation entre le 
stationnement et l’aire de jeu 

• Manque de sable dans l’aire de jeu 

• Bancs des joueurs en mauvais état 

• Filet fausse balle côté droit 
manquant 

Potentiels Contraintes 

• Potentiel d’optimisation de 
l’espace par l’ajout de l'ancien 
terrain de baseball 

• Peu d’espace vacant 

Précisions :  

On remarque une problématique au niveau de la sécurité des usagers du parc dû à l’aire de 
stationnement qui n’est pas délimitée et à la présence adjacente de modules de jeux pour 
jeunes enfants. De plus, le mobilier est en mauvais état et des outils d’entretiens sont 
directement accessibles dans le parc, ce qui pourrait être une source de danger pour ceux 
et celles qui fréquentent le parc.   

Figure 43 : Parc Hervé-Laframboise 

Source : Apur  

Source : Apur  Source : Apur  

Source : Les Coteaux 

Source : Apur  Source : Apur  
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PARC WATHIER 

Forces Faiblesses 

• Mobilier en bon état 

• Bonne organisation spatiale 

• Clôturé pour la sécurité des 
usagers 

• Présence d’arbres matures 

• Support à vélos 

• Aucune connexion au réseau 
cyclable 

• Aucune traverse piétonne 

• Aucun abreuvoir  

• Triangle de visibilité obstrué par 
la stèle du parc 

Potentiels Contraintes 

N/A • Peu d’espace vacant 

Précisions :  

Il serait souhaitable que le support à vélos et la stèle de parc soient positionnés à un autre 
endroit que dans le triangle de visibilité afin d’éviter toute problématique liée à la sécurité et 
à la visibilité de l’intersection.   

Figure 46 : Aire de jeu pour enfants 

Figure 47 : Parc Wathier  Figure 48 : Support à vélos 

Source : Apur  

Source : Les Coteaux 

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur  
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Figure 52 : Espace sous-utilisé à mettre en valeur par 
l’ajout de mobilier urbain Figure 51 : État du sentier piéton 

Figure 50 : Table de pique-nique durable 

Figure 54 : Problématique de drainage 
Figure 55 : Problématique liée à l'absence de 

couvercle sur les poubelles 

Figure 5 Quai pour embarcations non-motorisées 

Source : Apur  Source : Apur  

Source : Apur  Source : Apur  

Source : Apur  
Source : Apur  

Figure 49 : Plateforme d'accès à l'eau 

Source : Apur  

Source : Apur  Source : Apur  Source : Apur  

    

PARC PROMUTUEL 

Forces Faiblesses 

• Connexion au réseau cyclable  

• Parc riverain 

• Rampe de mise à l’eau 

• Qualité des berges 

• Propreté du fond de l’eau 

• Présence de tables à pique-nique 
durables 

• Support à vélos 

• Manque d’éclairage 

• Manque de mobilier à certains 
emplacements ciblés 

• Absence de couvercle sur les 
poubelles générant des 
amoncellements de déchets au sol 

• Sentier piéton en mauvais état 

• Problématique de drainage sous et 
à proximité du sentier piéton 

 

 

Potentiels Contraintes 

• Proximité des berges 

• Percées visuelles intéressantes 
à mettre en valeur ou à bonifier 

• Sous-utilisation de l’espace 
riverain 

• Dispositions règlementaires 
applicables aux berges 

 

Précisions :  

Le parc Promutuel manque d’entretien général malgré la bonne qualité du mobilier urbain. Le 
problème de drainage se doit d’être réglé pour assurer une bonne gestion de l’eau.  

 

Source : Les Coteaux 

Figure 53 : Aire naturelle 

Source : Les Coteaux 
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Figure 57 : Présence de mobilier Figure 58 : Support à vélo 

Figure 59 : Accès au réseau cyclable 

Figure 60 : Accès à l'eau potable et espace pique-
nique sans protection solaire 

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur  
Source : Apur  

 
   

  

  

PARC FOURNIER 

Forces Faiblesses 

• Connexion au réseau cyclable  

• Abreuvoir 

• Beaucoup de végétation et 
d’arbres matures 

• La signalisation porte à confusion 

• Aucun équipement sportif 

• Manque d’éclairage 

• Aucune distinction entre le parc et 
la rue 

Potentiels Contraintes 

• Percées visuelles intéressantes à 
mettre en valeur ou à bonifier 

• Beaucoup d’espace disponible 

N/A 

Figure 56 : Parc Fournier 

Source : Les Coteaux 
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PARC LOUIS-STANISLAS-PARISEAU 

Forces Faiblesses 

• Mobilier en bon état 

• Très sécuritaire 

• Parc riverain 

• Possibilité de rassemblement 
culturel d’envergure  

• Aucune connexion au réseau 
cyclable 

• Aucun support à vélo 

• Manque d’éclairage 

 

Potentiels Contraintes 

• Percées visuelles intéressantes à 
mettre en valeur ou à bonifier 

• Beaucoup d’espace disponible 

• Parc enclavé 

• Accès par le camping municipal 

Figure 61 : Parc Louis-Stanislas-Pariseau 

Source : Parc du canal de Soulanges 

Figure 62 : Embouchure pointe festive 

Source : Les Coteaux 
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PARC AUDREY 

Forces Faiblesses 

• Équipements pour chaque groupe 
d’âge 

• Mobilier en bon état 

• Plateaux sportifs en bon état 

• Jeux d’eau 

• Espaces sécuritaires 

• Qualité des équipements 

• Présence d’un cabinet d’aisances 
autonettoyant 

• Manque d’éclairage 

• Aucune connexion au réseau 
cyclable 

• Manque de sable dans l’aire de 
jeu  

• La bordure de l’aire de jeu est en 
mauvais état 

 

 

 

Potentiels Contraintes 

• Beaucoup d’espace disponible N/A 

Précisions : 

Le parc Audrey comporte beaucoup d’équipements récents en bon état et ne nécessite pas 
particulièrement d’investissements à ce niveau, à l’exception des quelques faiblesses 
relevées ci-dessus. La superficie disponible et actuellement non aménagée consiste en un 
potentiel de maximisation du potentiel de l’espace important et pourrait accueillir certains 
des plateaux sportifs à prévoir dans les prochaines années. 

Figure 63 : Parc Audrey 

Source : Les Coteaux 

Figure 64 : Mobilier urbain adapté Figure 65 : Cabinet d'aisances autonettoyant 

Figure 66 :  Abri soleil Figure 67 : Délimitation des aires de jeu endommagée 

Source : Apur  

Source : Apur  
Source : Apur  

Source : Apur  
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PARC DES PAPILLONS 

Forces Faiblesses 

• Bonne signalisation 

• Présence de végétation 

• Manque d’éclairage 

• Aucune connexion au réseau 
cyclable 

• Aucune délimitation entre le 
parc et la rue 

 

 

 

Potentiels Contraintes 

• Beaucoup d’espace disponible 

• Percées visuelles intéressantes à 
mettre en valeur ou à bonifier 

N/A 

Figure 70 : Parc des Papillons 

Figure 69 : Absence de délimitation avec la voirie 

Source : Apur  

Figure 71 : Panneau d'information Figure 72 : Panneau de mise en garde 

Source : Apur  Source : Apur  

Figure 68 : Mobilier de détente 

Source : Apur  

Source : Les Coteaux 

Source : Les Coteaux 
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Figure 73 : Effritement des bordures 

Figure 75 : Vandalisme sur le mobilier urbain 

Figure 74 : Extrémité du quai offrant un fort potentiel de 
mise en valeur 

Figure 76 : Vandalisme sur le mobilier pouvant être limité 
par une augmentation de l'achalandage des lieux 

Figure 77 : Poubelle sans couvercle générant la présence 
de déchets dans l'eau 

Figure 78 : Ancrages à retirer pour assurer la sécurité 

  

QUAI MUNICIPAL 

Forces Faiblesses 

• Qualité du fond de l’eau 

• Qualité des berges 

• Solidité des empierrements 

• Manque d’éclairage 

• Présence automobile 

• Manque de mobilier urbain 

• Peu d’animation générant de 
l’achalandage 

• Vandalisme sur le mobilier 

• Ancrages présents sur les 
bordures des berges 

 

 

 

Potentiels Contraintes 

• Beaucoup d’espace disponible 

• Percées visuelles intéressantes à 
mettre en valeur ou à bonifier 

• Superficie limitée 

Précisions : 

Il serait très intéressant pour la municipalité de mettre en valeur le quai municipal en 
optimisant l’espace disponible de façon qu’il soit plus accueillant pour les visiteurs et qu’il 
devienne un lieu de rencontre pour les citoyens/citoyennes. On y constate la présence 
d’automobile, ce qui peut créer un problème de sécurité pour les piétons en plus d’engendrer 
une perte d’espace dû à la superficie que nécessite le stationnement de ces dernières. 

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur 

 
 

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur  

Source : Apur  
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3.2.1. Distribution géographique des parcs et espaces verts 

L’organisation spatiale de la municipalité des Coteaux se caractérise par deux secteurs distincts, 

soit le secteur nord et le secteur sud. Pour donner suite aux analyses présentées précédemment, 

il est possible de constater plusieurs différences, notamment au niveau du développement du 

territoire et de sa densité de population.  

Tout d’abord, le secteur sud se caractérise par son accès aux berges du lac Saint-François, qui 

est une très grande force pour la qualité des parcs et des espaces verts du territoire. C’est donc 

logiquement dans ce secteur de la municipalité que l’ensemble des parcs riverain se trouve. 

Cependant, le secteur sud est caractérisé par une contrainte majeure : le manque de terrain vacant 

qui fait en sorte qu’il n’y a pratiquement aucun autre terrain disponible pour le développement de 

nouveaux parcs et espaces verts. Il est à noter qu’avec le développement du projet de la Montée 

du Comté s’ajoutera un parc d’une superficie de 0,44 hectare. Celui-ci aura la vocation de parc de 

voisinage et plusieurs équipements seront implantés pour les besoins de la population des 

Coteaux. 

Pour ce qui est du secteur nord qui, à nouveau, ne bénéficie pas des avantages liés à la proximité 

des berges du secteur sud, un fort potentiel de développement de la desserte en parcs et espaces 

verts a été identifié, entre autres grâce aux nombreux espaces restants à développer. Cette 

caractéristique du territoire consiste en un potentiel d’envergure pour accueillir la future demande 

de parcs et d’espaces verts dont les superficies manquantes ont été identifiées précédemment. À 

ce niveau, le nouveau schéma d’aménagement et de développement de la MRC de Vaudreuil-

Soulanges, applicable sur le territoire, localise les secteurs de réserve au développement au sein 

localisé au sud. Ces secteurs de réserve verront leur développement entamé suivant la 

consolidation des zones prioritaires de développement que la municipalité devra identifier lors de 

l’exercice de refonte de son plan d’urbanisme afin d’assurer la concordance de son contenu à celui 

du schéma.  

À ce niveau, le schéma identifie une superficie de 42,11 hectares vouée au développement à des 

fins résidentielles, dont 25,57 hectares de zones de réserve localisés au sein du secteur nord qui 

ne pourront être développés que lorsqu’un minimum de 75% de la superficie des zones prioritaires 

de développement de la municipalité aura été développé.  Lorsque mis en relation avec les seuils 

minimaux de densité applicables aux projets de développement indiqués au schéma de la MRC et 

applicables au territoire des Coteaux (14 logements/hectare), la capacité d’accueil du milieu, d’ici 

2031, est fixée à 690 logements, laissant supposer que l’augmentation de la population prévue 

selon les projections démographiques présentées précédemment se fera au sein de ce secteur de 
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la ville et y justifiera ainsi une concentration des nouveaux parcs et espaces verts dont la nécessité 

a été justifiée par les modèles d’analyse théorique présentés précédemment. 

Le tableau suivant présente le relevé des parcs et espaces verts, par typologie, selon leur 

répartition entre les secteurs nord et sud : 
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Tableau 17 : Constats relatifs à la répartition géographique des parcs, espaces verts et infrastructures de loisirs 

Parc ou 

espace vert 
Typologie Superficie 

Superficie 

totale par 

typologie 

Constats 

Secteur Sud 

Parc Emblème Parc municipal 1,6 ha 
3,11 ha 

La desserte actuelle, en termes de superficie, est suffisante. Les investissements à prévoir sont plutôt de l’ordre de l’amélioration et de la réfection de certaines installations existantes, dont notamment certains éléments de mobilier. 

 

Au niveau des infrastructures de loisirs, il serait pertinent d’ajouter des jeux d’eau dans la portion Sud au sein d’un parc disposant d’espaces libres appropriés. 

 

Les recommandations relatives aux ajouts spécifiques projetés, par parc, seront abordées plus loin au sein du présent document. 

Camping municipal Parc municipal 1,51 ha 

Parc-École 
Léopold-Carrière 

Parc-école 1,7 ha 1,7 ha 

Parc Louis-
Stanislas-Pariseau 

Parc de 
secteur/quartier 

0,57 ha 

2,93 ha 
Parc Réjean-

Boisvenu 
Parc de 

secteur/quartier 
2,36 ha 

Parc projeté (rue 
Sauvé) 

Parc de 
secteur/quartier 

0,56 ha 

Parc Fournier Parc de 
voisinage 

0,28 ha 

2.37 ha 

Parc Hervé-
Laframboise 

Parc de 
voisinage 

0,84 ha 

Parc Wilson Parc de 
voisinage 

0,2 ha 

Parc Bissonnette 
Parc de 

voisinage 
0,06 ha 

Parc Promutuel 
Parc de 

voisinage 
0,55 ha 

Parc projeté 
(Montée du Comté)  

Parc de 
voisinage 

0,44 ha 

Halte multimodale 

(Montée du Comté) 

 
Halte 0,16 ha 0,16 ha 
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Parc ou 

espace vert 
Typologie Superficie 

Superficie 

totale par 

typologie 

Constats 

Secteur Nord 

Parc Émile-Asselin Parc de 
secteur/quartier 

1,67 ha 

3,81 ha 

Prévoir l’aménagement d’un parc municipal et d’un parc-école d’une superficie cumulative d’environ 7 hectares d’ici à l’horizon 2041. Afin d’assurer la cohérence entre le rythme d’augmentation de la taille de la population et celui 
d’aménagement des parcs et espaces verts, il serait souhaitable que 50% de cette superficie (+/- 3,5 hectares) soit aménagée d’ici l’horizon 2026. 

 

Au sein de ces espaces, les résultats de l’analyse de la desserte en équipements et plateaux sportifs démontrent qu’il serait pertinent d’y intégrer : 

1 terrain de baseball d’ici 2036 selon l’évolution de la popularité du sport ; 

1 terrain de soccer dès le développement des secteurs vacants ; 

1 patinoire extérieure ou réfrigérée d’ici l’horizon 2026 ou lors du développement du secteur ; 

6 terrains de pétanque, shuffleboard ou pickelball d’ici 2041. 

Parc Audrey Parc de 
secteur/quartier 

1,18 ha 

Parc projeté (rue 
Sauvé) 

Parc de 
secteur/quartier 

0,56 ha 

Parc projeté (rue 
Royal) 

Parc de 
secteur/quartier 

0,40 ha 

Parc des papillons Parc de 
voisinage 

0,16 ha 

0,28 ha 
Parc au Grenier 
des souvenirs 

Parc de 
voisinage 

0,05 ha 

Parc Wathier Parc de 
voisinage 

0,07 ha 

Parc projeté (rue 
Sauvé) 

Parc municipal 2,17 ha 
2,17 ha 

Halte de la gare 
Halte À déterminer 

À déterminer 
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CHAPITRE 4. RÉSULTATS DE 

L’EXERCICE DE CONSULTATION 

CITOYENNE 
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4.1. But de l’exercice de consultation citoyenne 

Au total, quelque 231 répondants ont participé à l’exercice de consultation citoyenne ayant pris la 

forme d’un sondage en ligne accessible au grand public. Le sondage fut affiché en ligne durant le 

mois de juin 2022 et avait pour but de mieux comprendre l’utilisation des parcs et espaces verts 

par la population des Coteaux ainsi que de recueillir les impressions et les opinions du public à 

l’égard de l’offre actuelle en parcs et espaces verts sur le territoire de la Municipalité. De manière 

à assurer l’obtention du portrait le plus complet possible, la Municipalité a mis en place une 

stratégie communicationnelle sur ses réseaux sociaux et par l’entremise des autres plateformes 

de communication de la Municipalité. 

4.2. Profil des répondants 

Les cinq premières questions du sondage avaient pour but de dresser un portrait des répondants 

du sondage en ligne ainsi que de leur situation familiale. Ces questions étaient les suivantes : 

Q1 – Êtes-vous résident de la Municipalité des Coteaux? 

Q2 – À quel groupe d’âge appartenez-vous? 

Q3 – Combien d’enfants âgés entre 2 et 12 ans avez-vous? 

Q4 – Si applicable, quel âge ont vos enfants? 

Q5 – De manière générale, quels sports ou activités sportives pratiquez-vous sur une base régulière? 

Q12 – Où êtes-vous localisé dans la municipalité? 

Q1 - Êtes-vous résident de la Municipalité des Coteaux? 

La majorité des répondants du sondage en ligne réside dans la Municipalité des Coteaux. En effet, 

un peu plus de 96 % des répondants étaient coteaulois ou coteauloise alors qu’un peu moins de 

4 % des répondants ne l’étaient pas. 

Q2 – À quel groupe d’âge appartenez-vous? 

Les répondants dans les groupes d’âge de 25 à 35 ans et de 35 à 45 ans étaient les plus nombreux. 

Ces personnes correspondaient respectivement à environ 32 % et 33 % de l’ensemble des 

répondants. Le troisième groupe d’âge le plus nombreux était les personnes âgées de 45 à 55 ans 

représentant un peu plus de 15 % des répondants. Le graphique suivant illustre la distribution des 

répondants selon leur groupe d’âge : 



 

65 
 

Figure 79 : Distribution des répondants selon leur groupe d’âge 

 

Q3 – Combien d’enfants âgés entre 2 et 12 ans avez-vous? 

Environ 37 % des répondants ne possèdent aucun enfant âgé entre 2 et 12 ans. Un peu moins de 

29 % des répondants ont deux enfants âgés entre 2 et 12 ans alors qu’un peu plus de 23 % des 

répondants ont 1 enfant dans cet intervalle d’âge. Finalement, environ 11 % des répondants ont 3 

enfants et plus dans cette catégorie d’âge. 

Q4 – Si applicable, quel âge ont vos enfants? 

Les données du graphique suivant nous indiquent que les catégories d’âge comportant le plus 

d’enfants sont les catégories de 0 à 2 ans, de 3 à 5 ans, de 6 à 8 ans et de 9 à 11 ans. Ceci 

démontre que les répondants sont surtout parents de jeunes enfants et d’enfants préadolescents. 

Il est fort probable que cet élément découle du fait que les parents fréquentent généralement moins 

les parcs avec leurs enfants lorsque ces derniers sont adolescents ou adultes. 
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Figure 80 : Nombre cumulatif d’enfants des répondants selon leur catégorie d’âge 

 

Q5 – De manière générale, quels sports ou activités sportives pratiquez-vous sur une base 

régulière? 

Selon les réponses pour cette question, le vélo et la marche semblent être les activités les plus 

fréquemment pratiquées parmi les répondants. Ensuite, certains sports tels que la natation, la 

course et le kayak semblent plutôt populaires. Finalement, certains sports d’équipe tels que le 

hockey, le soccer, le baseball, basketball et le tennis sont mentionnés à maintes reprises. 

Figure 81 : Nuage de mots sur les sports et activités sportives pratiqués régulièrement 

 



 

67 
 

Q12 – Où êtes-vous localisé dans la municipalité? 

La majorité des répondants vivant sur le territoire de la Municipalité (58 %) résident sur le territoire 

de l’ancienne Municipalité de Coteau-Landing au sud de l’autoroute 20 alors que le reste réside au 

nord (ancienne Municipalité de Coteau-Station). 

4.3. Questions concernant l’expérience dans les parcs 

Q6 – Quelle est la durée moyenne de vos visites dans un parc ou un espace vert des Coteaux? 

Les visites dans les parcs de la Municipalité de la majorité des répondants ne durent généralement 

pas plus de 2 ou 3 heures. En effet, environ 45 % des répondants disent que leur visite moyenne 

dans un parc dure de 2 à 3 heures alors qu’environ 48 % des répondants disent que leur visite 

moyenne dure moins d’une heure. Seuls 6 % des répondants font des visites moyennes d’une 

demi-journée. Cette tendance est intéressante, car elle vient indiquer que les suggestions de 

bonification devront être adaptées à de courtes visites. 

Figure 82 : Durée moyenne d’une visite des répondants dans un parc de la Municipalité 

 

Q7 – Quels éléments justifient votre choix de fréquenter un parc ou espace vert plutôt qu’un autre? 

Les deux éléments justifiant le choix de fréquenter un parc ou espace vert les plus importants pour 

les répondants sont les équipements et infrastructures offerts sur place ainsi que la proximité du 
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parc ou espace vert de leur lieu de résidence. Par la suite, la propreté et la sécurité des lieux 

arrivent au troisième et quatrième rang alors que la qualité paysagère du parc obtient le cinquième 

rang. Le nombre d’utilisateurs occupe le dernier rang et obtient un taux de réponse très bas en 

comparaison avec les autres catégories. 

Figure 83 : Éléments justifiant le choix de fréquenter un parc ou espace vert 

 

Cette question possédait également une catégorie « autres » dans laquelle les répondants 

pouvaient préciser leurs réponses. Voici les éléments les plus mentionnés dans cette catégorie : 

• La quiétude des lieux; 

• L’accessibilité pour les personnes atteintes d’un handicap; 

• Plusieurs réponses mentionnant les jeux d’eau (comptabilisé sous « Les équipements et 

infrastructures offerts sur place »); 

• Les activités offertes et organisées; 

• Parc ou espace vert adapté aux chiens; 

• Accès au fleuve ou caractère riverain du parc ou espace vert; 

• Le caractère naturel du lieu (accès à la faune et la flore, grands arbres, etc.) 
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Q8 – Lorsque vous fréquentez un parc ou un espace vert de la municipalité, quels éléments et/ou 

équipements recherchez-vous? 

Pour cette question, les éléments et les équipements les plus recherchés dans les parcs et espaces 

verts de la Municipalité, en ordre de popularité, sont les jeux ludiques (avec une emphase 

particulière pour les jeux d’eau), la présence d’espaces ombragés, les blocs sanitaires et 

abreuvoirs, les espaces naturels végétalisés, les plateaux sportifs, la proximité avec le réseau 

hydrographie et finalement, les jeux pédagogiques. 

Figure 84 : Éléments ou équipements les plus recherchés dans les parcs et espaces verts 

 

Cette question possédait également une catégorie « autres » dans laquelle les répondants 

pouvaient préciser leur réponse. Voici les éléments les plus mentionnés dans cette catégorie : 

• Le mobilier urbain (banc, table, etc.). Plusieurs réponses disant qu’il manque d’endroits 

où s’asseoir; 

• Les jeux d’eau (comptabilisé dans « jeux ludiques »); 

• Espaces adaptés aux chiens; 

• L’accessibilité pour les personnes atteintes d’un handicap; 
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Q9 – Quelles sont les principales lacunes des parcs et des espaces verts des Coteaux? 

Selon les répondants, les principales lacunes des parcs et espaces verts de la Municipalité des 

Coteaux sont, en ordre d’importance, la propreté des lieux, le manque de mobilier de relaxation 

(tables, bancs, etc.), le manque de mobilier d’aisance (toilettes, abreuvoirs, etc.), le manque de 

connexion avec le réseau cyclable, le manque d’entretien des équipements, la desserte inadaptée 

aux différents groupes d’âge, la mauvaise distribution géographique des équipements et des 

services offerts à la population et finalement, l’accessibilité des parcs. 

Figure 85 : Principales lacunes des parcs et espaces verts de la Municipalité 

 

Q10 – Considérez-vous que le nombre d’infrastructures et de plateaux sportifs est suffisant sur le 

territoire des Coteaux? 

Environ 58 % des répondants jugent que le nombre d’infrastructures et de plateaux sportifs sur le 

territoire de la Municipalité n’est pas suffisant alors que 42 % des répondants pensent que ce 

nombre est suffisant. 

Q11 – Si vous avez répondu non à la question précédente, quelles infrastructures et/ou plateaux 

sportifs devraient être ajoutés? 

Les réponses à cette question sont variées. L’élément qui revient le plus souvent toutefois est le 

manque de jeux d’eau, suivi de l’installation d’une piscine, de patinoires, de terrains de basketball 
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et de soccer ainsi que d’une pump track et d’un skatepark. Voici les principaux éléments étant 

ressortis des réponses collectées : 

• Grande demande pour des jeux d’eau (toute catégorie d’âge); 

• Demande pour des patinoires extérieures (particulièrement au parc Audrey); 

• Colline pour la glissade l’hiver; 

• Blocs sanitaires et abreuvoirs; 

• Terrains ou du moins paniers de basketball. Terrain de soccer. (Plus mentionné que les 

autres sports); 

• Terrain de volleyball, tennis; 

• Piscine (plusieurs mentions que la température de l’eau de la piscine actuelle n’est pas 

assez élevée pour assurer une visite agréable); 

• Pump track et skatepark; 

• Parc à chien ou espaces adaptés aux chiens; 

• Jeux ludiques pour enfants (modules, balançoires, etc.); 

• Accès au lac / descente pour kayak, paddleboard, etc.; 

• Plus de végétation, d’arbres et d’espaces ombragés; 

• Mobilier urbain (bancs, tables, etc.). 

Figure 86 : Nuage de mots sur les éléments les plus en demande dans les parcs et espaces verts 

 

Q13 – Aimeriez-vous voir la municipalité investir dans la construction d’une piscine ou d’un espace 

de jeux d’eau au sud de la municipalité (ancienne municipalité de Coteau-Landing)? 

En général, la majorité des répondants veulent voir la Municipalité investir dans la construction 

d’une piscine ou d’un espace de jeux d’eau au sud de la municipalité. Il était cependant possible 

de préciser sa réponse. Voici certains éléments mentionnés par les répondants : 

• Il y a déjà beaucoup de piscines privées résidentielles dans ce secteur; 

• Donner accès au lac Saint-François; 

• Beaucoup de demandes pour des jeux d’eau; 

• Plusieurs répondants mentionnent le parc Audrey pour la construction d’une nouvelle 

piscine publique; 

• Rénovation de la piscine actuelle; 
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• Déjà beaucoup d’investissements dans l’ancienne Municipalité de Coteau-Landing. La 

piscine actuelle s’y trouve déjà; 

• Certains répondants mentionnent qu’un tel investissement pourrait être utilisé autrement. 

Q14 – Quels parcs de la municipalité fréquentez-vous le plus souvent? 

Les cinq parcs les plus fréquentés par les répondants sont les parcs (en ordre) Réjean-Boisvenu, 

Wilson, Audrey, Émile-Asselin et Promutuel. 

Figure 87 : Parcs les plus fréquentés par les répondants 

 

Q15 – Quels parcs de la municipalité fréquentez-vous le moins souvent? 

Les cinq parcs les moins fréquentés par les répondants sont les parcs (en ordre) Au Grenier du 

souvenir, des Papillons, Fournier, de la rue Bissonnette et Wathier. 
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Figure 88 : Parcs les moins fréquentés par les répondants 

 

4.4. Commentaires généraux 

La 16ème question du sondage permettait aux répondants de partager leurs commentaires 

généraux à propos de l’offre des parcs et espaces verts de la Municipalité et d’autres enjeux reliés 

au sujet du sondage. Voici un résumé de l’essentiel des réponses et des enjeux les plus 

mentionnés : 

• Demande pour plus de végétation et d’arbres afin d’augmenter la biodiversité sur le territoire 

de la Municipalité ainsi que les espaces ombragés; 

• Demande pour une piste cyclable sur la rue Adrien-Rouleau entre le parc Réjean-Boisvenu 

et la montée du Comté; 

• Manque de mobilier dans les parcs (bancs, tables, etc.); 

• Grande demande pour des jeux d’eau; 

• Manque de diversité dans les jeux ludiques pour enfants; 

• Le parc Audrey a besoin de plus d’équipements, plateaux sportifs, de verdissement, etc.; 

• Demande pour des espaces adaptés aux chiens; 

• Demande pour skatepark et pump-track; 

• Demande pour une nouvelle piscine. 
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CHAPITRE 5. VISION ET ORIENTATIONS 
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5.1. Vision 

Dans le cadre de la réalisation du présent plan directeur des parcs, espaces verts et infrastructures 

de loisirs, la Municipalité des Coteaux a adopté une vision relative à l’avenir de ses infrastructures 

de loisirs. Cette vision, de laquelle découleront des orientations, objectifs et moyens de mise en 

œuvre qui seront présentés plus loin, consiste en quelque sorte en une idéation relative à 

l’évolution souhaitée de la Municipalité en ce qui a trait aux parcs, espaces verts et infrastructures 

de loisir, tout en y intégrant certaines valeurs fondamentales partagées par les membres du conseil 

municipal et la population.  

« La Municipalité des Coteaux souhaite offrir à sa population un milieu de vie près de la 

nature, complet et de qualité. Les parcs et les espaces verts font partie intégrante de cette 

municipalité qui borde le canal de Soulanges. C’est pourquoi la qualité, la sécurité et 

l’accessibilité de ces espaces pour l’ensemble de la population est primordiale pour assurer 

l’attractivité du territoire pour les visiteurs et la population locale. » 

Afin de répondre aux propositions ainsi qu’aux préoccupations soulevées de la population lors des 

consultations citoyennes et du sondage en ligne, la vision de la municipalité des Coteaux s’articule 

autour de trois (3) grandes orientations présentées dans les pages suivantes. 

▪ Développer l’offre en termes de parcs, espaces verts et infrastructures de loisirs afin de 
répondre aux besoins actuels et futurs de la population coteauloise ;  

▪ Mettre en valeur les particularités naturelles, ainsi que la localisation exceptionnelle de la 
Municipalité ; 

▪ Développer des infrastructures permettant d’encourager et de promouvoir un mode de vie 
actif. 
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5.2. Orientations 

La présente section identifie, pour chacune des grandes orientations découlant de la vision 

présentée précédemment, les objectifs et moyens de mise en œuvre à concrétiser pour les 

atteindre. Les orientations du plan directeur des parcs, espaces verts et infrastructures de loisirs 

des Coteaux sont les suivantes : 
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ORIENTATION 1 

« Développer l’offre en termes de parcs, espaces 

verts et infrastructures de loisirs afin de répondre 

aux besoins actuels et futurs de la population 

coteauloise » La Municipalité vise ici à combler les 

lacunes actuelles, en plus de prévoir l’augmentation de la 

pression sur les infrastructures sportives et de loisirs qui 

accompagnera l’essor démographique de la Municipalité. 
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MOYENS DE MISE EN ŒUVRE 

OBJECTIF 1 : PRÉVOIR L’AMÉNAGEMENT D’INSTALLATIONS SPORTIVES NOVATRICES 
ET ADAPTÉES 

Prévoir l’installation d’équipements et d’infrastructures 

permettant de répondre aux besoins des différents groupes 

au sein de la population 
• • • 

Intégrer des plateaux sportifs et équipements adaptés aux 

tendances actuelles, tel que des modules d’équilibre sur 

sangle (Slackline) et des installations de frisbee-golf au 

sein de parcs municipaux ciblés 

•   

Assurer l’évolution de l’offre en termes d’installations 

sportives et de modules de jeux en parallèle de l’évolution 

projetée de la population 
 • • 

OBJECTIF 2 : CONSOLIDER ET BONIFIER LES PARCS ET ESPACES VERTS ACTUELS DE 
MANIÈRE À MAXIMISER LEUR POTENTIEL 

Continuer et augmenter la fréquence d’entretien des 

équipements et infrastructures de loisirs • • • 

Remplacer et bonifier les modules de jeux désuets ou 

endommagés •   

Prévoir l’aménagement d’espaces ombragés et de mobilier 

permettant la détente • •  

Diminuer les surfaces minéralisées et augmenter la 

canopée environnementale au sein des parcs de la 

Municipalité 
• • • 
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ORIENTATION 2 

« Mettre en valeur les particularités naturelles, ainsi que 

la localisation exceptionnelle de la Municipalité » La 

Municipalité vise ici à mettre de l’avant les avantages liés à la 

situation géographique de la Municipalité aux abords du lac Saint-

François 
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MOYENS DE MISE EN ŒUVRE 

OBJECTIF 1 : METTRE EN VALEUR LES RIVES ET LE LITTORAL  

Maximiser et bonifier les perspectives visuelles sur le lac Saint-

François à proximité des parcs Promutuel et Wilson. •   

Implanter du mobilier urbain de relaxation (chaises longues, etc.) à 

proximité des berges de manière à maximiser le potentiel des parcs 

riverains. 
 •  

Réaménager le quai municipal de manière à favoriser son utilisation. 
 •  

Prévoir le réaménagement éventuel de l’espace occupé par le 

camping municipal.  • • 

Assurer une accessibilité multimodale en prévision d’une 

augmentation de l’achalandage des parcs riverains.  •  

OBJECTIF 2 : METTRE EN VALEUR LA FLORE ET LA FAUNE LOCALE 

Intégrer et bonifier l’aménagement paysager au sein des parcs et 

espaces existants et projetés. • •  

Prioriser l’intégration d’espèces indigènes à la région dans les parcs 

et espaces verts afin d’encourager et de conserver la biodiversité. • •  
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ORIENTATION 3 

« Développer des infrastructures visant à promouvoir et à 

encourager un mode de vie actif » La Municipalité vise ici à mettre de 

l’avant l’utilisation des modes de déplacement actifs, ainsi qu’à promouvoir les 

saines habitudes de vie au sein de la population. 
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MOYENS DE MISE EN ŒUVRE 

OBJECTIF 1 : DÉVELOPPER L’OFFRE EN TERMES DE RÉSEAU CYCLABLE 

Assurer l’intégration des parcs et espaces verts dans le réseau cyclable local 

de la Municipalité.  •  

Développer et encourager le cyclotourisme. 
 • • 

Identifier les intersections problématiques de manière à proposer des 

aménagements assurant la sécurité des usagers.  • • 

Continuer l’installation de supports à vélo à proximité des parcs et espaces 

verts afin d’assurer une accessibilité multimodale.  • • 
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CHAPITRE 6. SCÉNARIO 
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L’analyse des parcs, espaces verts et infrastructures de loisir de la municipalité des Coteaux du 

présent document nous amène à proposer un scénario de l’évolution de l’offre en termes de parcs, 

d’équipements et d’infrastructures de loisirs qui tient compte de l’espace disponible et à requalifier 

au sein des parcs et espaces verts existants, en plus de tenir compte des superficies projetées 

pour les parcs et espaces verts à venir dans les prochaines années. À titre indicatif, les espaces 

qui seront aménagés en parcs et espaces verts devraient occuper une superficie approximative 

totale de 2,53 hectares, dont environ 1,73 hectare dans le secteur nord et 0,8 hectare dans le 

secteur sud.  

6.1. Scénario : Complémentarité et création de pôles distinctifs 

Le scénario d’amélioration des infrastructures de loisirs, parcs et espaces verts proposé cherche à 

faire des Coteaux une destination de choix en termes d’infrastructures sportives et de loisirs en 

mettant l’emphase sur les spécificités des lieux et en permettant de créer des pôles distinctifs ayant 

chacun leurs particularités de manière à assurer une fréquentation des parcs et espaces verts 

mieux répartie dans l’espace. 

6.1.1. Réparation, amélioration et entretien des surfaces de jeux 

Il est primordial de procéder à la réparation du mobilier et des espaces de jeux endommagés afin 

d’assurer leur utilisation sécuritaire. Entre autres, la Municipalité devra remplacer ou réparer 

certains équipements permettant la délimitation des aires de jeux qui sont en mauvais état, 

notamment au parc Réjean-Boisvenu et au parc Audrey où ils ont été endommagés. De plus, l’ajout 

de sable aux endroits où il n’y en a pas suffisamment est très important pour assurer la sécurité 

des usagers en cas de chute, d’autant plus que la norme CSA actuellement en vigueur au Canada 

suppose l’ensablement d’une superficie fixe en fonction des modules de jeux, de manière à assurer 

la sécurité des utilisateurs. De manière plus spécifique, des manquements au niveau de 

l’ensablement des abords des modules de jeux ont été constatés au parc Hervé-Laframboise, ainsi 

qu’au parc Audrey. Finalement, il est souhaitable de porter une attention particulière à la gestion 

des eaux pluviales qui est problématique au sein de plusieurs parcs des Coteaux. Il serait donc 

primordial pour les parcs projetés de réaliser des plans d’aménagement qui considèrent le drainage 

des eaux pluviales. Pour les parcs existants, l’équipe d’entretien des Coteaux doit faire en sorte 

d’évacuer l’eau accumulée manuellement, surtout au printemps.  

Enfin, il serait souhaitable qu’une séquence d’entretien soit plus rigoureuse à l’avenir pour éviter 

l’accumulation d’eau la détérioration du nouveau mobilier qui sera implanté dans les différents 

parcs et espaces verts de la municipalité.  
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Source : South Tyrol 

Source : Apur Source : Apur  

 

6.1.1.1. Installation d’une station d’équilibre sur sangle (slackline) 

Les stations d’équilibre sur sangle (slackline) gagnent beaucoup en popularité depuis quelques 

années. Ce type d’installation est très intéressant pour ce scénario étant donné son faible coût 

d’acquisition et d’entretien. De plus, une station d’équilibre sur sangle ne demande pas beaucoup 

d'espace au sol pour être opérationnelle et attrayante pour la population. Il sera donc possible de 

l’implanter dans un parc de petite/moyenne superficie comme le parc projeté localisé aux abords 

de la montée du Comté qui, à titre de rappel, devrait occuper une superficie approximative de 0,44 

hectare. 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 91 : Station d'équilibre sur sangle 

Figure 89 : Quantité de sable insuffisante pour éviter les 
chutes au parc Réjean-Boisvenu 

Figure 90 : Bordure de l'aire de jeu brisée au parc Audrey 
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6.1.1.2. Installation de mini terrains de soccer au parc Réjean-Boisvenu 

Les terrains de mini-soccer sont également de plus en plus en demande dans la municipalité. Nous 

proposons donc l’installation de ce type de plateau sportif puisque ceux-ci ne coûtent qu’une 

fraction du prix d’un terrain de soccer standard. Ces mini terrains de soccer pourraient facilement 

être implantés au parc Réjean-Boisvenu, sur l’ancien terrain de baseball. Vu les utilisateurs de ce 

type d’infrastructure qui sont généralement en bas âge, il faudra toutefois prévoir l’installation 

d’estrades afin que les parents et accompagnateurs des jeunes joueurs puissent assister aux 

activités. 

6.1.2. Amélioration de l’accessibilité et de la connectivité aux parcs et espaces 

verts 

La Municipalité des Coteaux dispose, au moment de la rédaction, de beaucoup de parcs, d’espaces 

verts et d’espaces publics. La mise en valeur de ces espaces doit être assurée par une bonification 

de leur accessibilité et de leur connectivité dans la municipalité. La consolidation et le 

développement du réseau de transport actif sont de très bons moyens de mise en valeur des parcs 

et espaces verts tout en assurant l’achalandage de ces espaces. La détermination des tracés sera 

basée sur la largeur des emprises de rues existantes en plus de la localisation des parcs existants 

et projetés afin de créer un réseau de mobilité active efficace s’intégrant à la trame urbaine 

existante. 

6.1.3. Amélioration de la desserte en espaces de stationnement au par Émile-

Asselin 

De manière à assurer que les citoyens et visiteurs puissent accéder aux différentes installations et 

plateaux sportifs de la Municipalité, il est nécessaire de prévoir certaines interventions relatives à 

la possibilité d’accéder auxdits espaces en voiture, notamment aux plateaux sportifs qui supposent 

un achalandage important. L’un des espaces identifiés comme étant problématique au niveau de 

son accessibilité, en raison du fait qu’il soit partiellement enclavé, est le parc Émile-Asselin. En 

effet, au moment de la rédaction, le parc est enclavé par le tracé de la voie ferroviaire, ainsi que 

par un secteur déjà construit aux abords des rues Sauvé et Lippée qui ne laisse place qu’à un 

accès sommaire entre les propriétés localisées aux 45 et 55-57 rue Lippé. Un scénario de 

réaménagement devra être envisagé par la Municipalité de manière à assurer l’accès aux 

installations qui s’y trouvent, tout en augmentant la desserte en espaces de stationnement pour 

faire en sorte que la population puisse profiter des installations de manière plus conviviale. 
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6.1.4. Amélioration de la sécurité 

Afin de régler le problème lié au vandalisme et à la sécurité dans les parcs et les espaces verts de 

la municipalité, nous proposons de mettre en place des équipements permettant d’augmenter le 

sentiment de sécurité dans ces lieux. 

Afin d’y parvenir, la Municipalité devra procéder à l’installation de lampadaires dans les parcs et 

les espaces verts qui ne sont pas bien éclairés et qui ont été recensés précédemment. De plus, il 

serait bénéfique de mettre en place une signalétique qui stipule la présence d’une patrouille de 

prévention pouvant émettre des constats d’infraction en cas de délit de la part des usagers. Cette 

signalétique agira à titre d’élément dissuasif, et ainsi d’assurer une diminution de la détérioration 

du mobilier des parcs et des espaces verts du territoire. 

D’un point de vue de la mobilité active, il sera probablement nécessaire de retirer des espaces de 

stationnement sur rue aux endroits où les tracés cyclables passeront pour faire en sorte que les 

utilisateurs soient en sécurité lorsqu’ils se déplacent à vélo sur le territoire de la Municipalité. 

6.1.5. Création de parcs de secteur   

Les projections démographiques de la Municipalité présentées dans le présent document 

démontrent la nécessité d’implanter des parcs de secteur afin de pallier aux besoins de la 

population lorsque les projections démographiques seront atteintes. Il est fort probable que les 

Figure 92 : Vue aérienne de la seule entrée du parc 
Émile-Asselin 
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développements dans la partie nord de la Municipalité des Coteaux feront en sorte qu’une 

superficie pour fins de parc soit disponible pour l’implantation de parcs de quartier supplémentaires. 

Selon les projections, la superficie pour fins de parcs pourrait s’étendre sur plus ou moins 2.53 

hectares et celle-ci permettra à la Municipalité d’implanter plusieurs nouveaux équipements pour 

la population. 

De plus, il est fortement recommandé que ces nouveaux équipements aux parcs projetés 

respectent le guide de la Norme nationale du Canada : Équipements d’aires de jeu et revêtement 

de protection CSA Z614 :20. 

6.1.6. Consolidation du réseau cyclable 

Dans l’optique de favoriser la mobilité active, le développement et la consolidation du réseau 

cyclable existant est primordial. La Municipalité des Coteaux a la chance d’accueillir un tronçon de 

la route verte, piste provinciale d’importance, à proximité de son noyau villageois. Cet élément 

constitue en un potentiel de taille pour venir arrimer un réseau local.  Il est à noter que les tracés 

projetés présentés aux plans suivants ont été déterminés en fonction de la localisation des parcs 

et espaces verts, ainsi que de l’espace disponible dans les emprises. Certaines intersections ont 

aussi été identifiées comme devant faire l’objet d’aménagements visant à sécuriser les 

déplacements cyclables.
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De plus, l’installation de supports à vélo est nécessaire pour encourager la population à utiliser le 

vélo comme mode de transport sur le territoire de la Municipalité. Nous proposons des supports à 

vélo facile d’installation et facile d’utilisation (voir figure suivante) aux parcs suivants : 

• Réjean-Boisvenu ; 

• Bissonnette ; 

• Hervé-Laframboise ; 

• Louis-Stanislas-Pariseau. 

Toutefois, il est pertinent de noter que la Municipalité prévoit déjà l’ajout de supports à vélo aux 

endroits mentionnés. 

Figure 93 : Support à vélo facile d'installation 

 

 

 

 

 

 

 

 

Source : GGInox 
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6.1.7. Développement d’un pôle nature/sportif dans la section non riveraine de la 

Municipalité 

6.1.7.1. Création d’une microforêt Miyawaki 

Afin de lutter contre les îlots de chaleur et la multiplication des espaces minéralisés au sein de la 

Municipalité qui sera engendrée par les nouveaux développements à venir dans la section nord, il 

semble nécessaire d’augmenter la canopée environnementale en maximisant le potentiel des 

espaces disponibles en fonction de leur superficie. Cette nécessité est aussi appuyée par le 

développement récent du secteur qui n’intègre forcément pas beaucoup d’arbres matures. 

Pour y parvenir, le présent scénario prévoit l’aménagement d’une forêt urbaine d’inspiration 

Miyawaki, en l’honneur du botaniste japonais ayant élaboré ce concept et correspondant à une 

microforêt urbaine nécessitant très peu d’entretien et caractérisée par la plantation d’arbres 

indigènes plantés de manière très dense. De plus, la densité des plantations limite les possibilités 

de circuler au sein de cet espace, évitant ainsi que l’espace en question devienne un lieu de 

vandalisme dissimulé des voies de circulation. Le type de plantation préconisée suppose 

d’implanter une moyenne de trois (3) arbres par mètre carré de superficie en y plantant un arbuste, 

un arbre de taille moyenne et un grand arbre. 

L’espace disponible au sein du parc Audrey, qui est caractérisé par un faible nombre d’arbres et 

d’arbustes, semble être parfaitement adapté à l’aménagement d’une telle microforêt qui permettra, 

après quelques années, d’être en présence d’une biodiversité actuellement manquante au sein du 

secteur, en plus de ne pas nécessiter d’entretien particulier de la part des équipes municipales. 

Les essences d’arbres proposés sont ceux qui représentant les différentes municipalités qui 

composent la MRC de Vaudreuil-Soulanges. Le secteur visé par la présente proposition est localisé 

dans la section sud du parc.  
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Source : fournisseur Techsport 

Source : Google 

Figure 94 :  Espace du parc Audrey pouvant être transformé en microforêt Miyawaki (en vert) 

 

6.1.7.2. Aménagement d’un espace d’hébertisme urbain au sein du parc Audrey 

Suivant la volonté de la Municipalité d’encourager l’activité physique et les modes de vie sains, le 

présent scénario propose d’aménager un espace permettant l’hébertisme urbain dans l’espace 

résiduel du parc Audrey qui, à l’exception des terrains de tennis, n’offre pas d’équipements adaptés 

aux adolescents et aux jeunes adultes. L’intégration de modules d’hébertisme permettrait de 

bonifier l’offre en termes d’équipements communautaires permettant l’entraînement physique qui, 

au moment de la rédaction du présent document, est seulement disponible au sein du parc Réjean-

Boisvenu localisé dans le secteur Sud de la Municipalité. 

Figure 95 : Exemple d’espace d’hébertisme urbain 
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Figure 96 : Exemple de 
présentoir thématique 

Figure 97 : Présentoir thématique 

Source : picbois.com 

6.1.7.3. Aménagement d’un mini-terrain de soccer au parc Audrey 

De manière à consolider la vocation du parc Audrey qui, en raison de la présence de modules de 

jeux et de jeux d’eau, ainsi que de la proximité de nombreux ménages comportant des enfants, il 

est proposé d’aménager un terrain de mini-soccer au sein de l’espace résiduel du parc Audrey. Il 

est à noter que ce terrain pourrait remplacer le terrain actuellement localisé au sein du parc Émile-

Asselin, libérant ainsi de l’espace pour l’implantation d’un espace de détente. 

6.1.7.4. Installation de panneaux thématiques au sein du parc des Papillons 

Pour assurer la sécurité des usagers du parc des Papillons qui, à titre de rappel, n’est pas protégé 

de la voie de circulation, il est proposé de procéder à l’installation de présentoirs thématiques 

permettant de délimiter l’espace, d’assurer une protection aux usagers advenant la perte de 

contrôle d’un véhicule circulant sur la rue Lippée, ainsi que de consolider la vocation thématique 

du parc.  

Les présentoirs proposés sont constitués de bois traité aux teintes naturelles, assurant ainsi 

l’harmonisation de ces derniers à l’environnement naturel du parc, en plus de permettre 

l’installation de panneaux d'informations sur les papillons et sur la flore locale qui renforceront la 

nature pédagogique du parc.  

 

  

  

 

 

 

 

6.1.7.5. Installation d’une pumptrack temporaire et revitalisation du skatepark en 

au sein du parc Réjean-Boisvenu 

Afin de répondre aux besoins des adolescents qui disposent de peu d’équipements et 

d’installations au sein des parcs et espaces verts de la Municipalité au moment de la rédaction, le 

présent scénario propose l’aménagement d’un skatepark en béton, accompagné d’une pumptrack 
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Source : Apur 

temporaire amovible au sein du parc Réjean-Boisvenu. Bien qu’un skatepark constitué de modules 

sommaires soit déjà existant au sein du parc, la surface de roulement au sol n’est pas adaptée à 

la pratique des sports en question en raison de l’état de l’asphalte, en plus de ne pas offrir de 

modules adaptés aux utilisateurs souhaitant développer leurs habiletés plutôt que simplement 

s’initier à la pratique de la planche à roulette.  

Figure 98 : Les modules de skatepark sommaires du parc Réjean-Boisvenu implantés sur la 
patinoire hors saison 

 

Comme mentionné précédemment, ces installations qui sont très populaires depuis quelques 

années, offrent l’avantage de ne pas être affectées par les intempéries comme les modules en bois 

d’ancienne génération et ne sont pas génératrices de blessures comme les anciens modules en 

plusieurs morceaux. De plus, dans un souci d’accommoder le plus grand nombre possible 

d’utilisateurs, le type d’installations proposées est multidisciplinaire et permet d’être utilisé à la fois 

par des cyclistes (BMX et vélo de montagne), des patineurs (patins à roues alignées), des 

utilisateurs de trottinette, ainsi que des planchistes (planche à roulettes).  
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Source : fournisseur California Skateparks 

  Figure 99 : Skatepark permanent en béton 

 

 

L’installation d’une pumptrack temporaire, quant à elle est une très bonne alternative pour la 

Municipalité afin d’augmenter l’offre en équipements sportifs pour la population, notamment pour 

les adolescents et jeunes adultes, sans que les coûts de construction ne soient trop prohibitifs. 

Contrairement à une piste destinée uniquement aux BMX, ce type d’installation permet d’accueillir 

beaucoup plus d’usagers puisqu’elle est interdisciplinaire; les cyclistes, les planchistes ainsi que 

les utilisateurs de trottinettes et 

de patin à roues alignées sont 

les bienvenus sur ce type 

d’installation adaptée. De plus, 

le fait que cet équipement soit 

temporaire permet à la 

Municipalité de la retirer à tout 

moment, notamment hors-

saison, afin de maximiser 

l’utilisation de l’espace en 

permettant un autre type 

d’équipement adapté à la saison 

hivernale sans engendrer de 

Figure 100 : Exemple de pumptrack 
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travaux et d’investissements trop importants. Enfin, les modules étant modulaires et évolutifs, il 

serait possible de diminuer ou d’augmenter les dimensions de l’infrastructure relativement 

aisément après une première année d’utilisation sous la forme d’un projet pilote. À ce propos, il est 

important de noter que des entreprises ayant pignon sur rue au Québec offrent des services de 

location saisonnière et d’installation desdits modules, permettant ainsi d’évaluer la popularité de 

l’installation avant de procéder à un achat définitif. 

L’installation de cette pumptrack pourrait également très bien se faire au parc Réjean-Boisvenu de 

manière à être facilement accessible par l’ensemble de la population, en plus de permettre d’offrir 

un équipement exclusif dans ce secteur.  

6.1.7.6. Aménagement d’un anneau de patinage au sein du parc projeté de la rue 

Sauvé 

Tel que mentionné lors du diagnostic des parcs, espaces verts et infrastructures de loisirs réalisé 

précédemment, une patinoire supplémentaire doit être aménagée au sein de la Municipalité d’ici 

2026 afin de répondre aux besoins de la population grandissante. L’espace disponible au sein du 

parc projeté aux abords de la rue Sauvé est adapté à l’implantation d’une telle infrastructure dans 

les prochaines années, sans pour autant venir diluer le bassin d’utilisateurs potentiels en raison de 

de la patinoire du parc Réjean-Boisvenu qui vise une tout autre clientèle en permettant la pratique 

du hockey. Il est à noter que les résultats du diagnostic, ainsi que l’augmentation démographique 

projetée au nord de la municipalité, pourrait permettre et justifier d’orienter l’emplacement dudit 

anneau de patinage dans la section nord. Toutefois, les superficies projetées pour l’aménagement 

de nouveaux parcs, ainsi que leur configuration spatiale semblent moins adaptées en raison de 

l’emprise au sol assez conséquente d’une telle installation. Un anneau de patinage de dimensions 

réduites pourrait néanmoins être implanté au sein d’un de ces espaces lorsque les nouveaux 

arrivants seront établis aux environs de l’an 2030. De plus, il est à noter que le parc projeté de la 

rue Sauvé est bien adapté à ce type d’infrastructure puisqu’il sera davantage un espace vert de 

promenade et de détente.  
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6.1.8. Consolidation d’un pôle récréatif riverain 

Tel que mentionné précédemment, les parcs riverains existants consistent en un potentiel 

exceptionnel de consolidation de manière à faire des Coteaux une référence en termes 

d’aménagement d’espaces publics riverains. Bien que déjà très fréquentés lors de la période 

estivale, de nombreuses opportunités s’offrent à la Municipalité pour bonifier l’expérience vécue 

par les citoyens et visiteurs qui fréquentent ces parcs, ainsi que de manière à offrir une expérience 

propre aux Coteaux.  

6.1.8.1. Réaménagement du camping municipal 

Suivant l’état actuel du camping municipal et les investissements s’avérant nécessaires pour 

assurer sa pérennité, le scénario proposé intègre un réaménagement de l’espace actuellement 

occupé par le camping pour en faire une promenade riveraine permettant non seulement de mettre 

en valeur les particularités paysagères des lieux, mais aussi d’assurer une maximisation du 

potentiel des espaces non construits à proximité du lac Saint-François qui, tel que mentionné 

précédemment, sont relativement rares au sein de la Municipalité.  

Ce concept permettrait notamment de redonner l’accès aux berges pour la population des Coteaux 

et ainsi, assurer un arrimage et une intégration fluide au parc du Canal de Soulanges. De plus, ce 

réaménagement permettra à la Municipalité de se doter d’un espace distinctif et unique pour ses 

citoyens. Bien que cet espace demeure la propriété de la Municipalité, il est à noter que la gestion 

de l’espace en question sera réalisée de concert avec la MRC, afin de mettre en valeur le parc aux 

abords du canal de Soulanges.  
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Source : Soucy Aquatik 

6.1.8.2. Installation d’une fontaine d’eau 

Afin de bonifier les perspectives et de rendre l’espace plus vivant, le présent scénario propose 

l’installation d’une fontaine d’eau architecturale au sein du parc Emblème. Cette insertion 

permettrait à la fois de faire un rappel à la localisation riveraine du parc, mais aussi de distinguer 

le parc par rapport aux autres parcs riverains. En plus de rendre l’espace attractif pour les 

utilisateurs, un tel aménagement permet l’intégration des jeux de lumière permettant d’animer le 

parc de jour comme de nuit, en plus de pouvoir être adaptés en fonction des différents évènements 

par une rotation des couleurs de l’éclairage.   

Figure 101 : Fontaine architecturale au Parc des Martins-Pêcheurs de  

Sainte-Catherine-de-la-Jacques-Cartier 

 

 

6.1.8.3. Installation d’une aire de détente festive avec BBQ  

Les résultats du sondage en ligne réalisé dans le cadre de la rédaction du présent document ont 

permis de démontrer que la durée moyenne de fréquentation d’un parc au sein de la municipalité 

était très majoritairement inférieure à 3 heures, avec 48% des répondants ayant mentionné limiter 

la durée de leurs visites à moins d’une heure. Ce constat laisse supposer que le mobilier et les 

équipements disponibles dans les parcs ne sont possiblement pas adaptés à une fréquentation 

plus longue, notamment par les familles.  

Dans l’optique de favoriser une fréquentation plus longue des parcs, le présent scénario propose 

d’aménager une aire de détente conviviale permettant aux citoyens de prendre un repas au sein 

d’un parc, limitant ainsi la nécessité de quitter les lieux lors des périodes de repas. Il est ainsi 
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Source : Claude Morris (citoyen des Coteaux) 

proposé d’implanter des barbecues communautaires en libre-service, ainsi qu’une grande table 

favorisant les interactions entre les utilisateurs au sein du parc, similaire à ce qui a déjà été réalisé 

au sein du parc de la maison Valois à Vaudreuil-Dorion. Il est à noter que de telles installations 

pourraient être visées par un règlement sur l’occupation du domaine public de manière à en baliser 

l’utilisation et de permettre de réserver certains emplacements pour des fêtes ou évènements 

spécifiques organisées par des citoyens. Le parc Wilson est un emplacement pouvant aisément 

accueillir une telle installation en raison de sa configuration, ainsi qu’en raison du fait qu’il est déjà 

très fréquenté lors de la période estivale et que l’espace pouvant être dégagé lors du retrait des 

tables de pique-nique vétustes permettrait d’accueillir du mobilier de plus grande envergure. 

Figure 102 : Le parc Wilson lors d'une chaude journée d'été 

 

 

6.1.8.4. Piétonnisation du quai municipal et création d’un boardwalk 

Le principal élément permettant de consolider le pôle riverain en profitant des installations 

existantes réside en un projet de réaménagement du quai municipal de manière à en favoriser 

l’utilisation et à rendre sa fréquentation à la fois plus agréable, mais aussi plus confortable. 

Bien que l’espace en question permette actuellement aux piétons d’y circuler et de profiter de la 

vue exceptionnelle vers l’eau, en plus d’offrir quelques équipements sommaires comme des tables 

à pique-nique, il offre un potentiel exceptionnel de faire du quai un lieu central où les résidents et 

visiteurs pourront profiter de la période estivale.  
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Source : Crédit photo Pamela Nantel 

Il serait opportun de diviser l’espace disponible sur le quai en plusieurs espaces thématiques de 

manière à répondre aux besoins et attentes des différentes strates de la population. 

          Figure 103 : Quai aménagé à Chicago 
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Source : Google 

     Figure 105 : Quai aménagé au Vieux-Port de Montréal 

Source : Google 

      Figure 104 : Quai aménagé à Philadelphie 

 



 

102 
 

  

6.1.8.5. Délimitation des zones à prioriser pour la pratique des sports nautiques 

Toujours dans l’objectif de mettre de l’avant la localisation exceptionnelle de la municipalité des 

Coteaux, nous proposons de délimiter les zones à prioriser pour le pratique des sports nautiques 

à proximité du parc Promutuel afin que les citoyens et les citoyennes soient en mesure de profiter 

du réseau hydrographique en toute sécurité. La localisation géographique des zones sécuritaires 

à la pratique des sports nautiques est déterminer en fonction des vagues et du courant. Plus 

précisément, c’est grâce à la présence de brise-lames à proximité de l’entrée du canal, ainsi que 

grâce à la protection physique offerte par le quai municipal localisé à l’ouest du parc que les zones 

ont été déterminées. De plus, il s’agit d’un emplacement privilégié pour assurer la connectivité avec 

le projet du parc du canal de Soulanges.  Il est aussi proposé d’installer des pompes à planches à 

pagaie au sein des parcs riverains Wilson, Promutuel et Emblème de manière à rendre la pratique 

de cette activité de plein-air en plein essor de popularité plus conviviale. 

La carte suivante illustre la localisation des zones à prioriser pour la pratique des sports nautiques 

non motorisés : 
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Figure 106 : Carte de localisation des zones à prioriser pour les sports nautiques 
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6.1.9. Développement, consolidation et bonification de l’offre en termes 

d’infrastructures et de mobilier urbain 

6.1.9.1. Installation de jeux d’eau au sein du parc Réjean-Boisvenu 

Suivant la réalisation de l’exercice d’identification des forces, faiblesses, potentiels et contraintes 

des parcs et espaces verts du territoire, ainsi que les éléments étant ressortis de l’analyse des 

données collectées lors de la tenue d’un sondage en ligne, le présent scénario propose d’ajouter 

un 2e ensemble de jeux d’eau, similaires à ceux qui se trouvent au sein du parc Audrey, au parc 

Réjean-Boisvenu. Une telle intégration permettrait de répondre à un besoin criant pour ce genre 

d’infrastructures, notamment en raison de la proximité de l’école primaire et des garderies 

localisées dans le secteur sud. 

Bien que le parc Réjean-Boisvenu comporte de grands espaces actuellement vacants, notamment 

l’ancien terrain de baseball localisé au nord du parc, deux (2) localisations sont proposées pour 

l’installation des jeux d’eau. Ainsi, dans l’alternative « A » présentée ci-dessous, les jeux d’eaux 

sont implantés à proximité de la rue Adrien-Rouleau de manière à assurer que l’espace en question 

ne soit pas dissimulé de la voie publique, suivant la nécessité d’assurer la sécurité des enfants qui 

le fréquenteront, et nécessite seulement la relocalisation du module de balançoires à l’est du parc.  

L’alternative « B », quant à elle, suppose des investissements plus conséquents en nécessitant de 

déplacer les actuels terrains de pétanque sur l’emplacement actuel de l’ancien terrain de baseball 

et d’installer les jeux d’eau au nord du bâtiment du parc. Cette alternative, bien qu’impliquant des 

travaux plus importants, permettrait toutefois de limiter les infrastructures nécessaires en étant 

localisé à proximité directe du bâtiment du parc, doté d’une alimentation en eau, en plus d’être 

localisé plus près de l’aire de stationnement et d’ainsi limiter les déplacements nécessaires pour 

les utilisateurs en bas âge. De plus, la plus faible couverture végétale et le peu d’arbres à proximité 

permettraient de maximiser l’apport solaire de manière à rendre l’utilisation desdits jeux d’eau plus 

agréable. 
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Source : Google 

Source : Google 

Figure 107 : Localisation des jeux d'eau (en bleu) impliquant le déplacement des balançoires 

 

 

Figure 108 : Localisation des jeux d'eau (en bleu) impliquant la relocalisation des terrains de 
pétanque (en rose) 
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Source : Atmosphare 

6.1.9.2. Remplacement des modules de jeux désuets et en mauvais état 

En plus de procéder au remplacement des modules de délimitation des espaces de jeux pour 

enfants et de procéder à l’ensablement des espaces non conformes aux dispositions CSA, 

plusieurs modules de jeux devront être remplacés dans les prochaines années. L’ordre de priorité 

du remplacement des modules de jeux sera présenté au plan d’action qui intégrera aussi des 

propositions de modules de jeux à installer en fonction des usagers types. 

De plus, et comme mentionné par bon nombre de répondants au sondage en ligne, des espaces 

de jeux supplémentaires devront être aménagés au sein des parcs qui seront aménagés dans les 

prochaines années. Le présent scénario propose de sélectionner des modules de jeux distinctifs 

thématiques au sein des différents parcs à aménager, de manière à déterminer une identité 

spécifique aux différents parcs et à diversifier les parcs fréquentés par les citoyens qui, comme 

démontré dans les résultats du sondage en ligne, ont tendance à fréquenter continuellement les 

mêmes parcs et espaces verts à répétition. Par exemple, un parc pourrait voir son mobilier et ses 

équipements faire rappel à la faune, une autre à la flore, un autre à la navigation, etc. en suivant, 

en quelque sorte, la tangente prise par la Municipalité lors de l’aménagement du parc des Papillons. 

Figure 109 : Exemple de module de jeux thématique adapté à une localisation riveraine et faisant 
rappel aux origines de la Municipalité 

 

 

Il est à noter qu’un espace localisé dans le secteur nord de la Municipalité, à proximité de la gare 

sur la rue Daoust, pourrait faire l’objet d’un aménagement et de l’intégration de mobilier urbain et 

de modules de jeux adaptés de manière à faire un rappel à la vocation et à l’histoire ferroviaire du 

lieu. Ainsi, lors de l’exercice de planification détaillé de cet espace en temps et lieux, le présent 
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Source : 1000pattes 

scénario propose d’affecter à ce parc une vocation thématique spécifique en choisissant des 

modules de jeux adaptés à l’environnement.  

Figure 110 : Exemple d'un module de jeux faisant rappel à la vocation ferroviaire du lieu. Modèle 
T026-09 du fournisseur 1000pattes 
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6.1.9.3. Rafraichissement du mobilier urbain 

Le scénario proposé implique un exercice de rafraichissement et de remplacement de certains 

éléments de mobilier urbain problématique pour en favoriser l’utilisation. De plus, il s’agit d’un 

exercice nécessaire pour harmoniser le mobilier urbain de la Municipalité et développer un style 

d’aménagement typique à la Municipalité. 

Le présent scénario suppose non seulement de remplacer les équipements endommagés ou 

vétustes, mais aussi de bonifier l’offre actuelle par l’installation de mobilier spécifiquement dédié à 

la détente. En effet, suivant l’aménagement et la piétonnisation du quai municipal proposé 

précédemment et en vu de l’augmentation drastique du nombre de citoyens qui le fréquenteront, 

l’emphase sera mise sur la bonification des équipements et du mobilier spécifiquement dédié à la 

détente et à la relaxation, et ce, au sein des parcs riverains et des autres parcs et espaces verts 

de la Municipalité.  

Le scénario proposé met donc l’emphase sur le remplacement intégral des tables à pique-nique 

qui sont, comme mentionné précédemment, le principal élément de mobilier en mauvais état sur 

l’ensemble du territoire municipal. Afin d’assurer la cohérence et l’harmonisation du mobilier, tout 

en proposant un rappel aux teintes naturelles telles que le bois, le scénario préconise le 

remplacement des tables de pique-nique par des tables EP 2790 du fournisseur de mobilier urbain 

Equiparc qui, bien que n’étant pas complètement identique aux tables proposées pour le quai 

municipal, permettront une signature visuelle harmonisée pour l’ensemble des parcs et espaces 

verts autres que le quai qui, bien que faisant partie de l’offre globale, suppose du mobilier spécifique 

pour le distinguer des autres parcs et espaces verts. Il est à noter que le modèle en question peut 

être peinturé par le fournisseur en fonction des couleurs de la Municipalité, offrant ainsi la possibilité 

d’associer une couleur aux différentes thématiques proposées. 

Il est aussi proposé de procéder à l’installation d’abris offrant une protection contre les intempéries 

et le soleil en saison estivale au-dessus desdites tables de pique-nique. Suivant un souci de limiter 

au maximum la volumétrie desdits abris pour préserver les perspectives visuelles, notamment au 

sein des parcs riverains, des modèles en porte-à-faux, soutenus par un seul poteau au sol, sont à 

préconiser. De plus, en fonction de la disponibilité des ressources nécessaires au retrait des toiles 

offrant la protection contre les éléments hors de la période estivale, des modèles constitués d’une 

toiture rigide peuvent être installés, tout en préservant le style recherché. 

Enfin, il est à noter que des contenants à rebuts et à recyclage harmonisés avec le mobilier urbain 

proposé sont disponibles auprès du même fournisseur, permettant ainsi d’assurer la cohérence 

visuelle des aménagements, ainsi que la nécessité de remplacer les contenants à rebuts et à 
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Source : Equiparc 

Source : Atmosphare 

recyclage par des modèles couverts pour éviter une dispersion des déchets lors des épisodes de 

forts vents, particulièrement sur les berges des parcs riverains. 

Figure 111 : Table EP 2790 du fournisseur Equiparc pouvant être peinte aux couleurs de la 
municipalité et pouvant être recouverte de plastique 100% recyclé pour en limiter l’entretien et 
éviter les échardes 

 

Figure 112 : Exemple d'abri solaire et contre les intempéries en porte-à-faux du fournisseur Usa 
Shaded 
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Source : Atmosphare 

Figure 113: Exemple d'abri solaire et contre les intempéries rigides avec toiture végétale 

 

 

Enfin, afin d’assurer la pérennité du mobilier et de préserver ses qualités esthétiques dans le temps, 

le présent scénario propose de sélectionner du mobilier dont la structure métallique (aluminium ou 

acier galvanisé à chaud) est composée d’une teinte se rapprochant du gris, qui est une couleur 

intemporelle. Les teintes suivantes sont suggérées et disponibles auprès de la plupart des 

fournisseurs de mobilier urbain et peuvent facilement s’agencer avec les teintes qui seront 

sélectionnées par la Municipalité pour le recouvrement du mobilier, qu’il soit constitué de bois ou 

de plastique recyclé, et selon la volonté de la Municipalité d’agencer sa couleur sur l’ensemble du 

territoire ou de la faire varier en fonction des différentes thématiques par parc: 
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6.2. Résumé du scénario proposé 

 

Thématiques Complémentarité et création de pôles distinctifs 

Mobilité 

 Développement et consolidation du réseau cyclable par l’aménagement de 
nouveaux tronçons. 

  

 Installation de supports à vélo aux parcs Réjean-Boisvenu, Bissonnette, Hervé-
Laframboise et Louis-Stanislas-Pariseau afin d’encourager la population à utiliser le 
vélo comme mode de transport, si toujours manquants au moment de l’adoption du 
PDPEI. 

 

 Marquage au sol au sein d’intersections problématiques pour sécuriser les 
déplacements actifs. 

  

 Délimitation physique entre l’emprise de la voie publique et le parc des Monarques 
à l’aide de présentoirs thématiques 

Parcs, Espace verts 
et naturels 

 Création de parcs de quartier en fonction des projections démographiques de la 
population aux endroits projetés 

Espaces et lieux de 
rencontre 

 Création d’un pôle récréatif riverain : aménagement d’une promenade riveraine sur 
les berges de l’ancien camping municipal, piétonnisation et aménagement du quai 
municipal, installation d’une fontaine d’eau, etc.  

  

 Création d’un pôle nature/sportif au sein des secteurs non riverains de la 
Municipalité : création d’une microforêt Miyawaki, intégration de modules 
d’hébertisme, etc. 

 

 Rafraichissement du mobilier urbain et des équipements par thématiques et à l’aide 
de mobilier urbain signature. 

 

 Augmenter le sentiment de sécurité en enlevant des espaces de stationnements sur 
rue aux abords des parcs. Faisant en sorte de diminuer la présence de l’automobile. 

 

 Augmenter le sentiment de sécurité dans les parcs et espaces verts par l’installation 
de lumière aux parcs et/ou espaces verts suivants :  

• Emblème; 

• Wilson; 

• Réjean-Boisvenu; 

• Promutuel; 

• Fournier; 

• Louis-Stanislas-Pariseau; 

• Audrey; 

• Papillons; 

• Quai municipal. 
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Thématiques Complémentarité et création de pôles distinctifs 

Installations, 
plateaux et 

équipements 
sportifs 

 Installation d’une pumptrack temporaire et d’un skatepark en béton au sein du parc 
Réjean-Boisvenu. 

  

 Installation de station d’équilibre sur sangle (slackline) au parc projeté en bordure 
de la Montée du comté. 

 

 Aménagement d’un anneau de glace au parc projeté de la rue Sauvé 

  

 Aménagement de terrains de mini-soccer sur l’espace résiduel du parc Audrey et au 
sein du parc Réjean-Boisvenu. 

 

 Aménagement de jeux d’eau au sein du parc Réjean-Boisvenu 

 

 Aménagement d’un terrain de volleyball riverain sur une portion du site occupé par 
l’actuel camping municipal. 

Entretien, 
bonification et 
remplacement 

 Programme de remplacement intégral du mobilier urbain de détente en mauvais 
état afin que les parcs et les espaces verts soient plus accueillants pour la 
population locale et les visiteurs, tout en leur associant des thématiques 
spécifiques. 

  

 Planification d’un horaire d’entretien des différents plateaux et du mobilier des parcs 
sur l’ensemble du territoire des Coteaux. 

  

 Remplacement stratégique des modules de jeux désuets ou en mauvais état 
suivant la détermination d’une thématique spécifique, par parc. 
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CHAPITRE 7. PLAN D’ACTION 
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Afin d’harmoniser et de faciliter la compréhension du plan d’action nous vous proposons 

différentes symbologies concernant la thématique du parc en question. Les thématiques 

proposées sont les suivantes : 

 

Forestière 
 

Ferroviaire 
 

Riveraine 
 

Papillons 
 

Historique 
 

Animaux 
 

Nature 
 

Détente 
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LISTE DE PARCS 

 
MOYENS D’ACTIONS 

 
PARTICULARITÉS URGENT / 2022 

COURT TERME 

(2 A 5 ANS) 

MOYEN 

TERME  

(6 A 9 ANS) 

ENVERGURE 

BUDGETAIRE $ 

1. PARC EMBLÈME 

 
*Il est à noter que le 

réaménagement du Parc 

Emblème peut se faire en 

partenariat avec le Parc 

régional Canal de Soulanges 

 

Installation de lampadaires (4) aux abords du sentier qui longe le Canal de 

Soulanges ; 

Prix unitaire estimé à 1 500 $* ** 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique 
** Prix pouvant fluctuer selon modèle à harmoniser avec 
le parc du Canal 

 • 
 6 000 

Installation de 2 balançoires double qui font face aux percées visuelles ; Prix unitaire estimé à 2 500 $ 

 • 
 5 000 

Programme de revitalisation des berges ; Les dispositions règlementaires applicables aux berges 
sont à prendre en considération lors de cette étape.  • 

 
À valider selon les 
travaux à réaliser 

Rafraîchissement du mobilier de détente aux abords du Canal de 

Soulanges : 

• Chaises Adirondacks (2) ; 

• Table à pique-nique modèle EP 2790 (2) ; 

Prix unitaire estimé à : 
 
6 000 $ par table à pique-nique ; 
 
1 000 $ pour chaises Adirondaks 

 • 
 14 000 

Installation d’une pompe à planche à pagaie en libre-service Prix unitaire estimé à 500 $ 

•   500 

Installation d’une fontaine d’eau décorative Prix unitaire estimé à : 50 000 

  • 
50 000 

Total 500 25 000 50 000 75 500 

2. PARC 

BISSONNETTE 

Installation de support à vélos (1) ; 
Prix unitaire estimé à 900 $ • 

  900 

Travaux afin d’amenuiser les problèmes d’accumulation d’eaux pluviales ; 
Prévoir une étude pour de gestion des eaux pluviales  • 

 
À valider selon les 
travaux à réaliser 

Installation d’une clôture permettant de sécuriser les aires de jeux en raison 

de la configuration non sécuritaire du terrain ; 
Coût estimé à 15$ / mètre linéaire pour une clôture en 
maille de chaîne (frost) 

 • 
 

2 250 
– 

3 000 

Plantation d’arbustes (20) ; 
Prix unitaire estimé à 50$  • 

 1 000 

Plantation d’arbres à grands déploiement (5) ; 

Prix unitaire estimé à 1 250 $ (taille conséquente à la 
plantation) 

 • 
 6 250 

Total 900 

9 500 
– 

10 250 / 
10 400 

– 
11 150 
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LISTE DE PARCS 

 
MOYENS D’ACTIONS 

 
PARTICULARITÉS URGENT / 2022 

COURT TERME 

(2 A 5 ANS) 

MOYEN 

TERME  

(6 A 9 ANS) 

ENVERGURE 

BUDGETAIRE $ 

3. PARC LOUIS-

STANISLAS-

PARISEAU  

 

Installation de support à vélos ; 
Prix unitaire estimé à 900 $ • 

  900 

Installation de lampadaires le long du sentier riverain (8) ; 

Prix unitaire estimé à 1 500$* 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique et selon modèle 
sélectionné 

 • 
 12 000 

Total 900 12 000 / 12 900 

4. PARC FOURNIER 

 

Installation de lampadaires (2) ; Prix unitaire estimé à 1 500$* 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique et selon modèle 
sélectionné 

 

• 

 

3 000 

Remplacement de la table de pique-nique par une table EP 2790 du 

fournisseur de mobilier urbain Equiparc ; Prix unitaire estimé à 6 000$  • 
 6 000 

Total / 9 000 / 9 000 

5. PARC RÉJEAN-

BOISVENU 

 

 

 

Installation de support à vélos ; 
Prix unitaire estimé à 900 $ • 

  900 

Installation de poubelles et de recyclage fermés pour assurer la propreté 

des lieux (6) ; Prix unitaire estimé à 1 750$ • 
  10 500 

Remplacement des tables de pique-nique (4) par des tables EP 2790 du 

fournisseur de mobilier urbain Equiparc ; Prix unitaire estimé à 6 000$ • 
  24 000 

Remplacement de la délimitation des aires de jeux en mauvais état ; Prix unitaire estimé à 80 $ par mètre linéaire de bordure 
de plastique  • 

 
Selon le nombre de 
mètres linéaires à 

remplacer 

Installation de mini terrains de soccer sur l’ancienne emprise du terrain de 

baseball ; 
Prix unitaire estimé entre 125 000 et 200 000$ (84$ / m2)   • 

 
125 000 

- 
200 000 

 

Installation de jeux d’eau ; 

Prix pour l’achat, l’installation et l’aménagement d’une 
aire de jeux d’eau estimé à 200 000$ 

 • 
 200 000 

Construction d’un parc de planches à roulettes (skatepark) en béton Prix estimé à 325 000$ 

  • 
325 000 

Retrait des espaces de stationnement sur rue. Installation de panneaux de signalisation 

 •  À déterminer selon le 
nombre de panneaux 

Total 35 400 200 000  350 000 – 425 000 585 400 – 660 400 
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LISTE DE PARCS 

 
MOYENS D’ACTIONS 

 
PARTICULARITÉS URGENT / 2022 

COURT TERME 

(2 A 5 ANS) 

MOYEN 

TERME  

(6 A 9 ANS) 

ENVERGURE 

BUDGETAIRE $ 

6. PARC HERVÉ-

LAFRAMBOISE 

Installation de support à vélos ; 
Prix unitaire estimé à 900 $ • 

  900 

Ajout de sable dans l’aire de jeux pour enfants ; 
Prix pour 15 tonnes estimé à 450$ • 

  900 

Installation de bollards permettant de sécuriser l’aire de jeux adjacente à 

l’aire de stationnement ; 

Environ 12 bollards à installer 
 

Prix unitaire estimé à 400$  
 •  4 800 

Total 1 800 4 800 / 6 600 

7. PARC WILSON 

 

Programme de revitalisation du béton constituant le mur de soutènement 

des berges ; 

La Municipalité procède déjà à l’opération de 
revitalisation des berges. 
 
Les dispositions règlementaires applicables aux berges 
sont à prendre en considération lors de cette étape. 
 
Le prix à assumer par la Municipalité devra être 
déterminé suivant la réalisation d’un relevé intégral de 
l’état actuel de l’infrastructure. 

   À confirmer 

Développement d’un partenariat avec une entreprise ayant pignon sur rue 

au sein de la Municipalité de manière à assumer partiellement la réfection 

du pavillon 

Le prix à assumer par la Municipalité pour la réfection du 
pavillon dépendra des modalités du partenariat 

 • 
 À confirmer 

Remplacement des tables de pique-nique par des tables EP 2790 du 

fournisseur de mobilier urbain Equiparc (8) ; 

Prix unitaire estimé à 6 000$   

• 
48 000 

Installation de lampadaires (2) ; Prix unitaire estimé à 1 500$ 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique et selon modèle 
sélectionné 

 

• 

 

3 000 

Installation d’une pompe à planche à pagaie en libre-service Prix unitaire estimé à 500 $ 

•  
 

500 

Installation d’un table communautaire Prix unitaire estimé à 10 000 $ 

 • 
 

10 000 

Installation de BQB communautaire (4) Prix unitaire estimé à 500 $ 

 • 
 

2 000 

Total 500 15 000 48 000 63 500 

8. PARC 

PROMUTUEL 

 

Installation de lampadaires (2) ; Prix unitaire estimé à 1 500$ 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique et selon modèle 
sélectionné 

 

• 

 

3 000 

Installation d’une pompe à planche à pagaie en libre-service Prix unitaire estimé à 500 $ 

•  
 

500 

Total 500 3 000 / 3 500 
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LISTE DE PARCS 

 
MOYENS D’ACTIONS 

 
PARTICULARITÉS URGENT / 2022 

COURT TERME 

(2 A 5 ANS) 

MOYEN 

TERME  

(6 A 9 ANS) 

ENVERGURE 

BUDGETAIRE $ 

9. QUAI 

MUNICIPAL 

 

Enveloppe budgétaire pour le réaménagement : 

• Installation de mobilier ; 

• Installation de supports à vélo ; 

• Installation de bancs ; 

• Installation de bac à fleurs ; 

• Installation de tables à pique-nique ; 

• Installation de chaises longues ; 

• Toutes autres interventions pertinentes dans le cadre du 

réaménagement. 

  

• 

 

250 000 

Total / 250 000 / 250 000 

10. PARC PROJETÉ   

DE 0,44 Ha. 

(Montée du 

Comté) 

Enveloppe budgétaire pour l’aménagement du parc : 

• Infrastructures de loisir et de sports ; 

• Installation de supports à vélo ; 

• Installation de bancs ; 

• Installation de tables à pique-nique ; 

• Toutes autres interventions pertinentes dans le cadre de 

l’aménagement du parc. 

  

• 

 400 000 

Total / 400 000 / 400 000 

11. HALTE 

MULTIMODALE 

PROJETÉE de 

0,15 Ha (2e 

avenue –  

Rue de l’école) 

Enveloppe budgétaire pour l’aménagement de la halte : 

• Installation de mobilier ; 

• Installation d’un abri-vélo avec toit végétal ; 

• Installation de bac à fleurs ; 

• Installation de bollards lumineux ; 

• Aménagement de noues végétalisés ; 

• Pavage ; 

Toutes autres interventions pertinentes dans le cadre de l’aménagement. 

                  •   
 750 000 – 850 000 

Total / 750 000 – 850 000 / 750 000 – 850 000 

12. PARC DE 

SECTEUR 

QUARTIER 

PROJETÉ DE 

0,56 HA (LOT 

2 085 614 – 

Hôtel de ville) 

Installation de tables de pique-nique EP 2790 du fournisseur de mobilier 

urbain Equiparc (2)  

Prix unitaire estimé à 6 000 $ 

 •  12 000 

Installation de support à vélos (1) ; Prix unitaire estimé à 900 $ 

 •  900 

Abreuvoir (1) ; Prix unitaire estimé à 5 000 $ 

 •  5 000 

Installation de lampadaires (6) ; Prix unitaire estimé à 1 500$ 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique et selon modèle 
sélectionné 

 •  9 000 

Installation de poubelles et de recyclage fermés pour assurer la propreté 

des lieux (2) ; Prix unitaire estimé à 1 750$  •  3 500 

Total / 30 400 / 30 400 



 

119 
 

 
LISTE DE PARCS 

 
MOYENS D’ACTIONS 

 
PARTICULARITÉS URGENT / 2022 

COURT TERME 

(2 A 5 ANS) 

MOYEN 

TERME  

(6 A 9 ANS) 

ENVERGURE 

BUDGETAIRE $ 

13. CAMPING 

MUNICIPAL 

 

Installation d’un cabinet d’aisance Prix unitaire estimé à 8 000 – 20 000$ selon modèle 

 •  8 000 – 20 000 

Aménagement d’une aire de stationnement d’environ 0,1 hectare Prix au mètre carré estimé à 150 $ 

 •  150 000 

Total 
/ 158 000 – 170 000 / 158 000 – 170 000 

14. PARC PROJETÉ 

SUR LA RUE 

DAOUST 

(SUPERFICIE À 

DÉFINIR) 

 

Installation de support à vélos ; Prix unitaire estimé à 900 $  

• 

 

900 

Intégration de mobilier urbain ; 

• Tables à pique-nique EP2790 (2) ; 

• Abreuvoir ; 

  

Prix unitaire estimé : 
 
6 000$ par table ; 
5 000$ pour l’abreuvoir ; 
 

 

• 

 

17 000 

Intégration de modules de jeux rappelant la vocation ferroviaire du lieu ; Prix unitaire estimé à 50 000$   

• 50 000 

Total / 17 900 50 000 67 900 

15. PARC AUDREY 

 

Ajout de sable dans l’aire de jeux pour enfants ; Prix pour 15 tonnes estimé à 450$ 

• 

  

900 

Remplacement de la délimitation des aires de jeux en mauvais état ; Prix unitaire estimé à 80 $ par 1,3 mètre linéaire de 
bordure de plastique • 

  *À déterminer selon le 
nombre de mètres 

linéaires à remplacer 

Aménagement d’un espace d’hébertisme urbain ; Selon la nature et le nombre de modules, prix estimé à 
20 000 $ 

  

• 
20 000 

Création d’une microforêt Miyawaki d’une superficie de 1500 m2: 

• Travails préparatoires ; 

• Plantation d’arbres à grand déploiement (1500) ; 

• Plantation d’arbres à moyen déploiement (1500) ; 

• Plantation d’arbustes (1500) ; 

Prix unitaire estimé à 50 $ par arbre/arbuste à la 
plantation + préparation du sol 

 

• 

 

250 000 
- 

300 000 

Aménagement de terrains de mini-soccer Prix unitaire estimé entre 125 000 et 200 000$ (84 
$ / m2) 

 

• 

 

125 000 – 200 000 

Total 

900  

* Ajouter prix des 
bordures en fonction du 

nombre de mètres 
linéaires à remplacer 

375 000 – 500 000 20 000 395 900 – 520 900 
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LISTE DE PARCS 

 
MOYENS D’ACTIONS 

 
PARTICULARITÉS URGENT / 2022 

COURT TERME 

(2 A 5 ANS) 

MOYEN 

TERME  

(6 A 9 ANS) 

ENVERGURE 

BUDGETAIRE $ 

16. PARC DES 

PAPILLONS 

 

 

Aménagement d’une traverse piétonne avec du marquage au sol pour 

augmenter la sécurité de l’accès au parc ; 

Prix au m2 estimé à 50$  

• 

 1 000 
– 

2 000 

Installation de présentoirs thématiques (8) portant sur les papillons pour 

délimiter le parc de l'emprise de la voie de circulation et assurer la sécurité 

des usagers 

Prix unitaire estimé à 750 $ 

•  
 

6000 

Installation d’une table de pique-nique par des tables EP 2790 du 

fournisseur de mobilier urbain Equiparc ; 

Prix unitaire estimé à 6 000$  

• 
 

6 000 

Total 6 000 7 000 – 8 000 / 13 000 – 14 000 

17. PARC AU 

GRENIER DES 

SOUVENIRS  

 

Aménagement d’une traverse piétonne avec du marquage au sol pour 

augmenter la sécurité de l’accès au parc ; 

Prix au m2 estimé à 50$  

• 

 

1 000 
– 

2 000 

Total / 

1 000 
– 

2 000 / 
1 000 

– 
2 000 

18. PARC ÉMILE-

ASSELIN 

 

Remplacement des modules de jeux actuels pour un modèle faisant rappel 

à la vocation ferroviaire du lieu (modèle T026-09 du fournisseur 1000pattes) 

; 

Prix unitaire de 55 000 $ 
Frais d’installation et de préparation estimés à 5 000 $ 

  

• 
60 000 

Aménagement d’une traverse piétonne avec du marquage au sol pour 

augmenter la sécurité de l’accès au parc ;  

Prix au m2 estimé à 50$  

• 
 

1 000 
– 

2 000 

Aménagement du parc Prévoir une enveloppe budgétaire visant l’amélioration de 
l’accessibilité et l’aménagement du parc •   400 000 

Aménagement d’une aire de stationnement d’une superficie approximative 

de 1300 m² 

Prix d’aménagement estimé à 150$/m²  

 • 
195 000 

Total 400 000  

1 000 
– 

2 000 
255 000 

656 000 
– 

657 000 

19. PARC WATHIER  

 

Aménagement d’une traverse piétonne avec du marquage au sol pour 

augmenter la sécurité de l’accès au parc ; 

Prix au m2 estimé à 50$  

• 
 

1 000 
– 

2 000 

Installation d’un abreuvoir ; Prix unitaire estimé à 5 000$  

• 
 5 000 

Déplacement de la stèle et des supports à vélos du triangle de visibilité ;  

• 

 

 / 

Retrait des espaces de stationnement sur rue. Installation de panneaux de signalisation 

 • 
 

À déterminer selon le 
nombre de panneaux 

Total / 6 000 – 7 000 / 6 000 – 7 000 
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LISTE DE PARCS 

 
MOYENS D’ACTIONS 

 
PARTICULARITÉS URGENT / 2022 

COURT TERME 

(2 A 5 ANS) 

MOYEN 

TERME  

(6 A 9 ANS) 

ENVERGURE 

BUDGETAIRE $ 

20. PARC PÉPINOT 
ET CAPUCINE 
(LOT 5 728 000 
– SECTEUR DE 
LA 
GAZONNIÈRE –  
Chemin de la 
Gazonnière) 

 
 

Installation de tables de pique-nique EP 2790 du fournisseur de 
mobilier urbain Equiparc (2)  Prix unitaire estimé à 6 000 $ 

• 
  12 000 

Installation d’abris solaire modèle Single Post du fournisseur 
Techsport (2) ; 

Prix unitaire estimé à 2 000 $ 

• 
  4 000 

Installation de support à vélos (1) ; Prix unitaire estimé à 900 $ 
• 

  900 

Abreuvoir (1) ; Prix unitaire estimé à 5 000 $ 
• 

  5 000 

Installation de lampadaires (6) ; Prix unitaire estimé à 1 500$ 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique et selon modèle 
sélectionné • 

  9 000 

Installation de poubelles et de recyclage fermés pour assurer la 
propreté des lieux (2) ; Prix unitaire estimé à 1 750$ • 

  3 500 

Installation d’un module de jeux thématique nature (modèle M219C 
du fournisseur 1000pattes) ; 

Prix unitaire de 21 600 $ 
Frais d’installation et de préparation estimés à 5 000 $ • 

  26 600 

Jeux sur ressort (2) (modèles JR145Q-1 et JR145D du fournisseur 
1000pattes) 

Prix unitaire estimé à 1 200$ 

• 
  2 400 

Retrait des espaces de stationnement sur rue. Implantation de panneaux de signalisation 

 • 
 

*À déterminer selon le 
nombre de panneaux 

Total 63 400 * / 63 400 

21. PARC DE 
SECTEUR 
QUARTIER 
PROJETÉ DE 
0,4 HA (LOT 
6 390 008 – 
SECTEUR 
MARCEL-
DOSTIE –  
Rue Royale) 

 
 

Installation de chaises longue modèle EP 1975 du fournisseur 
Équiparc (2) ; Prix unitaire estimé 1 000 $ 

 • 
 2 000 

Installation de bancs avec dossier modèle EP 1950 du fournisseur 
Équiparc (2) 

Prix unitaire estimé à 2 000 $ 
 • 

 4 000 

Installation de support à vélos (1) ; Prix unitaire estimé à 900 $ 
 • 

 900 

Abreuvoir (1) ; Prix unitaire estimé à 5 000 $ 
 • 

 5 000 

Installation de lampadaires (4) ; Prix unitaire estimé à 1 500$ 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique et selon modèle 
sélectionné 

 • 
 6 000 

Ensemencement hydraulique ; Prix estimé à 20 $/m² 
Superficie totale estimée à 3 900 m²  •  78 000 

Installation de poubelles et de recyclage fermés pour assurer la 
propreté des lieux (2) ; 

Prix unitaire estimé à 1 750$  • 
 3 500 

Total / 99 400 / 99 400 



 

122 
 

 
LISTE DE PARCS 

 
MOYENS D’ACTIONS 

 
PARTICULARITÉS URGENT / 2022 

COURT TERME 

(2 A 5 ANS) 

MOYEN 

TERME  

(6 A 9 ANS) 

ENVERGURE 

BUDGETAIRE $ 

22. PARC 
MUNICIPAL 
PROJETÉ DE 
2,17 HA (LOT 
6 397 397-  
Rue Sauvé) 

 
 

Installation de support à vélos (4) ; Prix unitaire estimé à 900 $ 
 • 

 3 600 

Abreuvoir (1) ; Prix unitaire estimé à 5 000 $ 
 • 

 5 000 

Installation de lampadaires (12) ; Prix unitaire estimé à 1 500$ 
*Prévoir coûts supplémentaires pour raccordement selon 
disponibilité de l’alimentation électrique et selon modèle 
sélectionné 

 • 
 18 000 

Installation d’un module de jeux d’envergure faisant rappel à la 
proximité du tracé ferroviaire (modèle T26495 du fournisseur 
1000pattes) ; 

Prix unitaire de 74 000 $ 
Frais d’installation et de préparation estimés à 5 000 $  • 

 79 000 

Installation d’un module balançoires classiques (modèle B200X3multi 
du fournisseur 1000pattes) ; Prix unitaire de 9 000 $ 

Frais d’installation et de préparation estimés à 5 000 $  • 
 14 000 

Installation de poubelles et de recyclage fermés pour assurer la 
propreté des lieux (4) ; Prix unitaire estimé à 1 750 $  • 

 7 000 

Installation de chaises longue modèle EP 1975 du fournisseur 
Équiparc (6) ; 

Prix unitaire estimé 1 000 $ 
 • 

 6 000 

Installation de bancs avec dossier modèle EP 1950 du fournisseur 
Équiparc (3) 

Prix unitaire estimé à 2 000 $ 
 •  6 000 

Aménagement de sentiers piétons Prix estimé à 50 $/m² 
Superficie totale estimée à 1 000 m²  • 

 50 000 

Ensemencement hydraulique Prix estimé à 20 $/m² 
Superficie totale estimée à 20 000 m²  • 

 400 000 

Plantation d’arbres à grands déploiement (6) ; 
Prix unitaire estimé à 1 250 $ (taille conséquente à la 
plantation) 

 • 
 7 500 

Aménagement d’un anneau de patinage ;  
  •  / 

Total / 596 100 / 596 100 

Grand total* 510 800 2 960 100 – 3 211 850 773 000 – 848 000 4 243 900 – 4 570 650  

 

*Il est à noter que les estimations budgétaires pour l’aménagement des parcs projetés sont basées sur les aménagements et le mobilier à prévoir en fonction de leur type et de leur superficie. Selon les concepts d’aménagement retenus par la Municipalité, le prix devra être ajusté. De plus, au 
moment des estimations budgétaires, prévoir un montant supplémentaire par parc pour les imprévus et autres aménagements pouvant s’avérer nécessaires. 
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 Fiches d’évaluation de l’état actuel des 

infrastructures  

 



 

B 
 

 
 Questionnaire utilisé lors du sondage en 

ligne 


